Jakie bedzie nowe WBO?

Zatgczniki do raportu z konsultacji spotecznych

Zatacznik nr 1- Notatka ze spotkania konsultacyjnego
Zatacznik nr 2 — Notatka z warsztatu konsultacyjnego
Zatgcznik nr 3 — Zestawienie e-formularza opinii

N AN




—G5/

Zalacznik nr 1- Notatka ze spotkania konsultacyjnego

Data spotkania: 4 listopada 2025 r., godz. 17.30
Miejsce spotkania: Odlot. Strefa Partycypacji; ul. Pitsudskiego 34

Liczba oséb uczestniczacych: 5
Opinie zebrane podczas dyskus;ji:

e Najbardziej negatywna strong WBO jest dtugi czas realizacji
projektdéw. Jest to czynnik zniechecajacy do gtosowania.

e Opinia ta byta podzielana przez wszystkich uczestnikdw spotkania
(“orkiestracja opinii”).

e Sprawia to tez, ze liderzy projektdw traca spoteczne zaufanie.

e “W ramach WBO nie moga byc realizowane projekty zaktadajace
wytworzenie infrastruktury na nieruchomosci, co do ktérej Prezydent
Wroctawia nie ma mozliwosci ztozenia oswiadczenia o dysponowaniu
nieruchomoscia na cele budowlane” - ten punkt bywa
wykorzystywany w odniesieniu do gruntow, ktdre nie sg odrolnione.

e GClosowanie —teraz najbardziej skuteczng metoda promocji projektow
jest marketing szeptany. Warto pomyslec¢ o innych sposobach
promocji.

e Kwestia opiniowania projektow przez Rady Osiedla — kluczowym
momentem dla projektu jest czas pomiedzy | a Il etapem. Gdyby
Rada Osiedla mogta wtedy wyrazi¢ swojg opinie (na rowni z innymi
jednostkami miejskimi), jej opinia miataby wieksze znaczenie.

e Postulat, aby Rady Osiedli byty inforrmowane o projektach
planowanych na ich terenie, z pytaniem, czy Rada chce zajac
stanowisko.

e “Opinia” a “rekomendacja” Rady Osiedla (widoczna na stronie

projektu) to co innego. Pojawita sie uwaga jezyka, ze rekomendacja
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moze byc¢ tylko pozytywna, a opinia negatywna lub pozytywna. | zeby
W zwigzku z tym opinii Rad Osiedli nie nazywac¢ rekomendacjami.
Rada Osiedla chciataby poznac oceny jednostek miejskich na temat
projektu juz na | etapie. Na ile te oceny te sg opisowe i zawieraja
argumentacje?

Jaki wptyw na ocene projektu ma nieprzychylna opinia organizacji
eksperckiej, np. zajmujacej sie przyroda lub ekologig?

Mieszkancy i mieszkanki majg wrazenie, ze miasto nie ma
sprawczosci, brak konkretnych efektow projektéw w rozsgdnym
czasie.

Proces gtosowania nalezy podzieli¢ na rejony (lub wrecz osiedla), aby
mieszkancy mogli gtosowac wsrod “swoich” projektow”.

Propozycja stworzenia kolejnej, jeszcze mniejszej kategorii projektow
WBO - “projektow podwodrkowych”, najtanszych. Wptynetoby to
pozytywnie na poczucie sprawczosci mieszkancow i mieszkanek.
Projekty “podworkowe” bytyby szansg dla mniejszych osiedli, ktore
teraz musza taczyc sie z projektami na sasiednich osiedlach. Bytyby
gtosowane w puli projektow rejonowych (patrz pkt. 10).

Propozycja wprowadzenia gtosowania po 2 gtosy na kazda kategorie,
aby w ten sposob walczy¢ z “federalizacja” projektow.

Warto zwrdci€ uwage na problem tgczenia sie projektow, ktore sg
rozsiane po catym miescie i nie maja ze soba wiele wspdlnego.
Obserwujac wspotprace jednostek miejskich i zwigzang z tym
przewlektosc¢ procedur propozycja wprowadzenia grupy roboczej,
ktora bedzie sie zajmowac konkretnym projektem, aby komunikacja
roznych jednostek byta bardziej efektywna.

Problem “ekstrasow”: jak zdefiniowac, co jest zadaniem gminy?
Mieszkancy i mieszkanki tez nie chcag gtosowac na projekty ich
zdaniem “pospolite”, nalezace do niejasnej kategorii podstawowych

zadan gminy (np. naprawa nawierzchni chodnika).
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e Jak powinno wygladac ftaczenie projektow? (Na jakim etapie, w jakigj
procedurze, jak zabezpieczyc sie przed ftgczeniem fikcyjnym, w
wyniku ktérego z jednego projektu pozostaje nazwa, a z drugiego
zakres?)

e Propozycja dodatkowych wprowadzenia punktéw obligatoryjnego
gtosowania w lokalach znajdujacych sie pod kontrolg miejska, np.:
biblioteki, CAL-e itd.

e Wieksze promowanie idei WBO oraz projektow w szkotach. Np. lekcje
w szkotach na temat tego, czym jest Wroctawski Budzet Obywatelski.

e Wydtuzenie czasu na wycofanie projektu z gtosowania.

e Propozycja zmiany w funkcjonowaniu strony internetowej: widok
gtosowania sprawia, ze osoby przypadkowo odklikujg wybrane przez
siebie projekty.

e System polecen, aby zaangazowac takze lokalnych lideréw - wieksze
wykorzystanie nieformalnej komunikacji i wiedzy o najbardziej
aktywnych liderach.

e Zmiana formularza poprawkowego.

e Uszczelnienie procedur gtosowania, aby nie dochodzito do niejasnych

sytuacji oraz naduzyc.

Zalacznik nr 2 - Notatka z warsztatu konsultacyjnego

Data spotkania: 18 listopada 2025 r., godz. 17.30
Miejsce spotkania: Odlot. Strefa Partycypacji; ul. Pitsudskiego 34

Liczba os6b uczestniczacych: 5
W trakcie warsztatu zostaty poruszone nastepujace kwestie:

Opinie i pytania dotyczace podziatu srodkdéw na kategorie kwotowe i ich

wartosci

e Czy kwota przeznaczana na WBO jest ograniczana? W jaki sposéb

jest regulowana?
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Postulat zastgpienia kategorii osiedlowej i ponadosiedlowej jedna
kategorig o zakresie od 1zt do 3 mln zt.

Rekomendacja utworzenia nowej, trzeciej kategorii projektéw
matych, o wartosci do 150-200 tys. zt. Celem jest umozliwienie
realizacji niewielkich zadan w sposob sprawny i z odcigzeniem od
petnej procedury przetargowej, co skroci czas realizacji i zmnigjszy
koszty administracyjne. W ramach tej kategorii rekomenduje sie
rowniez podziat na rejony, aby projekty byty blizsze mieszkarncom.
Realizacja postulatu zacheci mieszkancow do udziatu w WBO (efekt
profrekwencyjny), zmniejszy liczbe formalnosci, pozwoli realizowac
mate projekty, widoczne dla spotecznosci lokalnych. Trzecia kategoria
stanowitaby prosty, przejrzysty i efektywny mechanizm wspierajacy
szybkie, lokalne inicjatywy mieszkancow.

Postulat utworzenia 4 instrumentu partycypacji, przeznaczonego dla
najmniejszych projektow, o ktérych mowa w punkcie ¢, poza WBO i

jego ograniczeniami ustawowymi.

Opinie i pytania dotyczace ewentualnego podziatu miasta na rejony.

Uczestnicy i uczestniczki wyrazili brak poparcia dla podziatu miasta
Nna rejony przy obecnym podziale na kategorie projektow.

Jedna osoba wyrazita poparcie rejonizacji, lecz wytgcznie dla kategorii
najmniejszych projektow, o ktérych mowa w punkcie 1 c. Podziat
miasta na mniejsze rejony przy realizacji drobnych projektéw mogtby
by¢ dobrym rozwigzaniem. Dziatatoby to podobnie jak Fundusz
Osiedlowy, ale z udziatem mieszkancow, a nie tylko rad osiedli —

dzieki czemu proces bytby bardziej partycypacyjny i inkluzywny.

Opinie i pytania dotyczace zmiany liczby gtoséw na projekty, ktérg moze

oddac¢ kazda Wroctawianka i Wroctawianin.

Uczestnicy i uczestniczki wyrazili brak poparcia dla zmiany liczby

gtoséw przypadajacych na mieszkanca/ mieszkanke.
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Gdyby to, czy kazdy mieszkaniec zagtosowat raz, dato sie
zweryfikowac za pomoca numeru PESEL, to punktowy system
gtosowania mogtby sie okazac skuteczny. Nlewykluczone jednak, ze
mieszkancy przyznawaliby wszystkie punkty pojedynczym

preferowanym przez siebie projektom.

Opinie i pytania dotyczace poprawy bezpieczenstwa gtosowania

Dlaczego na ten moment weryfikacja tego, czy kazdy zagtosowat raz
poprzez podanie numeru PESEL w formularzu jest niemozliwa?

W jaki sposdb radzg sobie z kwestig zastosowania nr PESEL inne
miasta stosujgce Budzet Obywatelski?

Postulat zastosowania Urbancard lub karty Nasz Wroctaw do
weryfikacji spetniania uprawnien do oddania gtosu. W takim systemie
mozna by “podpiac” dzieci pod karte rodzicow.

Postulat zastosowania testu reCAPTCHA w internetowym gtosowaniu
Jjako weryfikacja, czy gtosujacy jest botem. Jest to bardzo wazne dla
zapewnienia bezpieczenstwa gtosowania.

Postulat ograniczenia mozliwosci gtosowania osobom postugujacym
sie numerem telefonu z innym numerem kierunkowym niz polski.
Postulat organizacji punktow gtosowania w szkotach, siedzibach rad
osiedli itp. w celu zwiekszenia dostepnosci punktéow gtosowania
stacjonarnego w miejscach stabiej skomunikowanych z budynkiem
Urzedu.

Czy mozliwe bytoby gtosowanie listowne?

Inne opinie i pytania

Postulat, aby przed rozpoczeciem WBO w 2026 roku podac do
wiadomosci publicznej, ze zasady gtosowania (w zakresie
bezpieczenstwa/weryfikacji gtosow) WBO zostang zmodyfikowane.

Postulat zastosowania promocji WBO za pomoca Nasz Wroctaw MAX.
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Postulat utworzenia mobilnego punktu (w autobusie MPK), w ktorym

mozna bytoby osobiscie oddac gtos.

Zalgcznik nr 3 - Zestawienie e-formularza opinii

Zachowano pisownie oryginalna.

Pytanie: Jakie sg Twoje propozycje dotyczace funkcjonowania

Wroctawskiego Budzetu Obywatelskiego?

l. p.

Opinia

]

Budzet powinien byc rodzielony na poszczegolne osiedla lub ich
grupy, tak by projekty osiedlowe z tych mniejszych osiedli, mialy
szanse na realizacje. Dzis to ogolna liczba glosow decyduje o wyniku

natomiast to promuje duze osiedla z wieksza liczba mieszkancow.

Do projektéw WBO powinny trafiac jedynie inicjatywy spoza zakresu
obowigzkdéw miasta i zarzadcow obiektow. To jest Smieszne, ze tym
programem zatatwia sie remonty chodnikow, oswietlenie sciezek
czy budowy boisk szkolnych. WBO powinno by¢ programem, dzieki
ktoremu miasto realizuje dodatkowe potrzeby mieszkanek i

mieszkancow, a nie podstawowe.

To jest chore ze my jakos mieszkancy prosimy w WBO o remont
chodnikow. Miasto z papieru. Jak ma wygrac projekt z osiedla typu
Przedmiescie Olawskie gdzie mieszkaja ludzie jacy mieszkaja z
nowymi osiedlami z mtodymi ludzmi. Osiedla typu Nadodrze, Otbin,
Przedmiescie Olawskie popadajg w coraz wiekszg ruine. Sutryk
nawet tutaj nie nagrywa swoich rolek na insta bo sie boi. Moja ztos¢
siega zenitu. Ci ludzie ktorzy chcag cos zmienic na tych osiedlach

poddaja sie po 2-3 latach. Nic sie nie da zmienic.

Pomyst:

W ramach WBO mieszkancy gtosuja tylko za mozliwoscia
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l. p.

Opinia

wykorzystania pieniedzy na ich osiedlu. Nie gtosuja za konkretnym
projektem, ale wiasnie za budzetem.
Wprowadzamy progi gtoséw. Np.

e 2000 gtosdow na osiedle - milion do wydania

e 20000 gtosow- 10 milionéw do wydania
Pula catego budzetu zwiekszona do 0,5% budzetu Wroctawia
Kazde osiedle (administracyjne) we wspdtpracy z jednostkami
miejskimi przygotowuje portfolio potrzebnych inicjatyw na osiedlu
na okres 3 lat
Po wygranej osiedla w gtosowaniu, nastepuje wybor konkretnych
inicjatyw z przygotowanej listy
Cel: zmniejszenie obcigzenia jednostek miejskich przy
jednoczesnym zwiekszeniu wartosci realizacji projektow na osiedlu.
Ciagle decyduja mieszkancy (gtosowanie)
Obecni liderzy projektow powinni miec okazje wspotpracowac z RO

przy przygotowaniu portfolio inicjatyw na osiedlu.

Uprawnieni do gtosowania powinni byc¢ tylko mieszkancy ptacacy
podatki we Wroctawiu.

Projekty powinny by¢ oznaczone widocznymi tablicami (wykonane
z pieniedzy WBO 20XX) podobnie jak projekty unijne. Wiele oséb nie
zdaje sobie sprawy z tego ile rzeczy zostato zrobione w ramach WBO

a przechodza obok nich codziennie.

Uwazam, ze nalezy drastycznie zwiekszy¢ budzet WBO. Bez
odpowiednich srodkdéw na realizacje projektow bardzo duzo
ambitniejszych projektow jest odrzucanych ze zwgledu na
przekroczenie budzetu. Kolejnym obszarem do poprawy jest
predkosc realizacji wybranych projektow. Ludzie gtosujg a potem
przez nawet 2 lata nie widza efektow bo wszystko sie mocno

przecigga. Nalezy wyeliminowac ten problem upraszczajac
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l. p.

Opinia

biurokracje.

WBO w obecnym ksztaitcie nie jest programem dla ogdtu
mieszkancow, a waskiej grupy ktdra wykorzystuje strategie i
kalkulacje do realizacji swoich scisle zaplanowanych dziatan.
Program powinien byc¢ bardziej dostepny i zrozumiaty dla zwyktych
mieszkancow, ktdrzy nie interesuja sie uktadami.

W obecnej formie trzeba gtosowac strategicznie, a nie na projekty
ktore faktycznie nam sie podobaja - rozwigzaniem mogtoby byc
gtosowanie na wiekszga liczbe projektdw np. mieszkaniec mogtby
robic liste 10-20 projektow, szeregujac od najbardziej wartosciowego
do tego, na ktérego realizacji najmniej mu zalezy (w przypadku
odpadniecia projektu z nr1jego gtos przechodzitby na projekt nr 2,
a nie byt marnowany - to by wykluczyto gtosowanie strategiczne).

Z programu powinny zostac¢ wytagczone inwestycje dotyczace szkdt |
terenow mieszkaniowych, by z programu byt realizowane tylko
projekty dla ogdtu mieszkancow (np. parki, sciezki, ogrody, atrakcje,
tylko publicznie i bez ograniczen dostepne place zabaw i boiska).
Gtosowanie powinno odbywac sie na poczatku roku, zeby do konca
danego roku wybrane projekty byty juz na etapie realizacji - wiele
0sOb nie widzi sensu gtosowania na projekty, ktérych realizacja

bardzo sie wydtuza.

Powinnismy powroci¢ do mechanizmndw dziatania w dawniejszych
latach i korzystac z tej opcji ha wzor Poznania.

Powinno by¢ wiecej kategorii zwycieskich projektow, tatwiejsze do
spetnienia wymagania projektdw, nizszy prég wygranej projektu,
zwiekszenie szans matych osiedli, zmniejszenie stopnia
profesjonalizacji kampanii wyborczej - obecnie, aby wygrac w WBO
projekt ponadosiedlowy w wiekszosci przypadkow nalezy prowadzic

profesjonalng kampanie marketingowa, ktéra wigze sie z duzymi
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l. p.

Opinia

kosztami i koniecznoscig poswiecenia znacznej ilosci czasu.
Wieksze projekty infrastrukturalne, takie jak naprawa nawierzchni
ulicy, budowa nowych chodnikdw, budowa budynkdw, nie powinny
by¢ brane pod uwage w WBO, natomiast miasto powinno
uruchomic inny program na takie projekty - nie jest rolg budzetu
obywatelskiego, aby wykonywac tak podstawowe zadania gminy w

takim sposobie finansowania.

WBO nie powinno stuzy¢ do budowy infrastruktury rowerowej co
roku wiekszosc¢ srodkow jest wydawana na kilka projektow
rowerowych ktdre czesto majg numer 1...

Powinno sie promowac wiekszg ilos¢ mniejszych projektow.

10

Przywrdci¢ podziat na rejony. Wprowadzi¢ osobng niska pule na
projekty nieinwestycyjne. Wzig¢ przyktad z tego jak wyglada budzet
obywatelski w Poznaniu. Obecnie we Wroctawiu mamy za duzy
prég wejscia. Bez profesjonalnej kampanii nie ma szans na
zwyciestwo w gtosowaniu. Realizacja projektow trwa zbyt dtugo.
Ludzie sie zniechecaja, co widac po spadajacej liczbie gtoséw w

ostatnich latach.

11

Przede wszystkim likwidacja WBO. Wszystko co jest zgtaszane jest
obowigzkiem Gminy.

Jedli nie w/w to powrdt do zasad, gdzie mate osiedla majg szanse
wygrac¢ w gtosowaniu z duzymi.

Uniemozliwienie gtosowania sms przez dzieci! Aktualnie to 20%
gtosow od 0-18.

Jesli cos jest zgtaszane z FO to powinno by¢ odrzucane z WBO |
odwrotnie. Ktos te projekty w ogdle czyta ?

Ograniczenie mozliwosci zgtaszania projektow z wielu osiedli (np. 20
metrow sciezki rowerowej, sitownia , doswietlanie na 5 osiedlach).

Ograniczenie projektéw do 2 osiedli. To co robi jedna liderka co roku

10
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l. p.

Opinia

to patologia przy Waszej akceptacji.

Wytaczenie z WBO kosztow projektow dokumentacji.

12

Kilka punktow zdominowato WBO we Wroctawiu zniechecajac cata
reszte do gtosowania przez co reszta nie ma szans juz sie odkuc
nawet przy poprawie organizacji.

Prosze zmienic zasady tak, zeby kazdemu cos przypadto bo to budzi
niesmak i wrogosc¢ do prezydenta i urzednikdw miejskich poniewaz

ludzie czuja sie oszukani i bezsilni.

13

Nie podoba mi sie, ze zawsze wygrywaja wieksi. Kartowice - dzielnica
willowa nigdy nie bedzie miata szans z duzym osiedlem budynkdw

10 pietrowych.

14

Bardzo zniecheca mnie do udziatu w WBO fakt, ze projekty ktdre
wygraty, sg potem przez wiele, wiele lat zupetnie zapomniane.
Rozumiem ze czasami przygotowania zajmuja troche czasu, ale jak
W sprawie postawienia tawki, przejscia dla pieszych czy zasadzania
paru drzew nie dzigje sie zupetnie nic w 3-5 lat, to ciezko traktowac
WBO powaznie. Do tego po kilku latach dopuszczone do
gtosowania zostajg projekty identyczne lub bardzo zblizone do tych
ktore juz kiedys wygraty... i co, musze na nie gtosowac ponownie
zeby cokolwiek sie ruszyto? Czy moze nie powinny podlegac
gtosowaniu.

Przede wszystkim proponuje stworzenie tatwo dostepnego systemu
informacji publicznej w sprawie realizacji wszystkich projektéw. Aby
kazdy mieszkaniec mogt fatwo sprawdzi¢ co ostatnio sie dzieje w
sprawie jego ulubionego projektu sprzed lat, na czym utknat. Ten
sam system powinien prezentowac (niekoniecznie czesto
aktualizowane) podstawowe statystyki - np. jak wiele z zwycieskich
projektow z danego roku zostato ukonczone, jest w trakcie realizacji,

albo dopiero oczekuje na swojg kolej; bardzo przyda sie tez

1
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l. p.

Opinia

podsumowanie "sredniego czasu do ukonczenia" w zaleznosci od
typu, wielkosci projektu: dzieki temu mieszkancy beda mogli
urealni¢ swoje oczekiwania na podstawie danych historycznych i
uzbroic sie w cierpliwosg, jesli jest faktycznie potrzebna.

Jestem przekonany, ze gdy bedzie mozliwosc¢ "rozliczenia" miasta z
realizacji obiecanych projektdow, wszyscy uswiadomia sobie ze nie
jest z nig az tak Zle, i moze dzieki temu nabiorg odwagi zgtaszac
ambitniejsze propozycje projektdw, niz proste sprawy ktérymi
miasto powinno zajmowac sie hawet bez WBO, takie jak
podstawowe zadbanie o zielen, remonty zniszczonych chodnikdw,
oswietlenie parkow. Takie projekty nie powinny by¢ poddawane
internetowym konkursom popularnosci, ktére nie sg sprawiedliwa
forma zarzadzania budzetem, bo jak wiadomo kazdy gtosuje na
projekt ze swojego osiedla, i wygrywa ten, ktory popisze sie
najsprytniejszym marketingiem. WBO powinno oferowac
mieszkancom szanse na realizacje czegos ekstra, czegos ponad
standard, co inaczej nigdy by nie powstato; wtedy konkurs

popularnosci nie bedzie zostawiat niesmaku.

15

powrot do podziatu na osiedla, mniejsze projekty - fatwiejsza

realizacja, rezygnacja z gtosowania papierowego

16

Niezbedne jest ograniczenie puli projektow ponadosiedlowych na
rzecz osiedlowych. Jednoczesnie w ramach WBO musi wrocic
rejonizacja. By¢ moze nawet dotychczasowe projekty

ponadosiedlowe powinny stac sie rejonowymi.

17

Dla mnie formularz opinii w postaci jednego pytania otwartego
Swiadczy o lenistwie 0s6b i jednostek prowadzacych konsultacje.
Pytanie otwarte powinno by¢ dodatkiem do szeregu pytan
zamknietych, bo jak mniemam maja Panstwo jakis kierunek w

ktorym dazycie i jakies swoje propozycje dalszego rozwoju WBO.

12
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. p. | Opinia
Pozostawienie jedynie jednego pytania otwartego to moim
zdaniem celowe obnizanie potencjalnych ankietowanych.

18 Podziat na osiedla, zeby osiedla z duzg iloscig mtodych osob i duza
iloscig mieszkancow nie byty uprzywilejowane kosztem osiedli ze
starszymi mieszkancami albo mniejsza iloscig mieszkancow statych
(bo np. wiele mieszkan na osiedlu jest wynajmowanych
krotkoterminowo).

19 Sprawniejsza realizacja projektow, informowanie na biezaco lidera
projektu i wiasciwa miejscowo rade osiedla o stanie realizacji w
ustalonych cyklach czasowych.

20 Problemy systemowe Wroctawskiego Budzetu Obywatelskiego

wymagajace pilnej korekty. Po latach doswiadczen jako lider
projektu WBO musze stwierdzic, ze system ten (mimo szczytnych
zatozen) w praktyce nie dziata sprawiedliwie ani efektywnie.
Kluczowe problemy pozostajg nierozwigzane od kilku lat pomimo
wielu gtosow srodowiska liderskiego i zwyktych
mieszkancow/mieszkanek:

1. Brak mechanizmu wyréwnujacego szanse mniejszych osiedli.
W obecnym modelu osiedla o nizszej liczbie mieszkancdw (np.
zabudowa kamieniczna czy jednorodzinna) z gory stoja na
przegranej pozycji w rywalizacji z duzymi osiedlami blokowymi. To
strukturalna nieréwnosg, ktorej miasto od lat nie potrafi lub nie chce
rozwigzac. Nie kazde osiedle moze uczestniczy¢ w koalicji
ponadosiedlowej majac na swoim terenie ogromne potrzeby
infrastrukturalne, natomiast kazde osiedle - bez wzgledu na ilos¢
zameldowanych na nim o0séb - powinno miec realng szanse zdoby¢
srodki na inwestycje na swoim terenie.

2. Zacieranie granic miedzy WBO a obowigzkami miasta.

Budzet obywatelski nie powinien by¢ narzedziem do tatania zadan
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wiasnych gminy, takich jak remonty chodnikdw, drog czy
przystankoéw. To dziatania, ktdre powinny wynikac z biezgcego
utrzymania infrastruktury miejskiej, a nie z inicjatywy
mieszkancoéw/mieszkanek. Chyba najwiekszg przesada sg projekty
infrastruktury zielonej i wypoczynkowej na podworzach, ktére
powinny na dziatkach gminnych realizowac spotki miejskie |
departamenty urzedu - podmioty za to odpowiedzialne i
otrzymujace na nie fundusze z rozdzielnika (nie otrzymuja
wystarczajacej ilosci srodkéw? nalezy skorygowac budzet miejski i
sposob jego wydatkowania). Pomijam oczywiscie Fundusz
Osiedlowy, ktory jest chyba jedynym poréwnywalnym z WBO
rozczarowaniem, natomiast na temat FO tez powinna zostac
uruchomiona ewaluacja.

3. Opdznienia w realizacji zwycieskich projektow.
Jesli od momentu ogtoszenia wynikéw do faktycznej realizacji
mijaja lata, trudno oczekiwac, ze mieszkanki i mieszkancy
zachowaja zaufanie i entuzjazm wobec WBO. Brak terminowosci
podwaza sens obywatelskiego zaangazowania, obniza motywacje i
powoduje, ze kolejne pokolenia spotecznosci lokalnych nie decyduja
sie uczestniczy¢ w WBO bo nie widza w nim zadnych korzysci.

4. Nieefektywna komunikacja i promocja WBO.
Kampanie informacyjne prowadzone przez miasto sg od lat
oderwane od realnych potrzeb komunikacyjnych mieszkancow i
mieszkanek. Skutkiem tego jest malejaca frekwencja i coraz
mniejsze zainteresowanie udziatem w procesie.
Po kilku edycjach WBO, w ktére wiozytem duzo pracy i energii,
trudno mi dzis dostrzec w tym mechanizmie realne narzedzie
wptywu spotecznego. Zamiast budowac zaufanie, WBO coraz

czesciej je ostabia. Czas, by Urzad Miasta powaznie potraktowat
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gtosy praktykdow i 0séb, ktdre od lat probuja naprawic ten system od

Srodka.

21

Bardzo krzywdzace jest rozmywanie projektow na de facto wiele
mniejszych projektow. To, ze projekty ponadosiedlowe to de facto
zlepek kilku projektow osiedlowych to juz sygnat, ze system nie
dziata a mieszkancy probuja kreatywnie obejs¢ zasady, zeby
osiggnac efekt jakiego wbo nie zapewnia. Tj. mozliwos¢ wygrania
lokalnych projektow osiedlowych, ktére stanowia najwiekszy
odsetek potrzeb. Konieczne jest zrzeszenie sie kilku duzych osiedli,
instytucji, spotecznikdw i czesto radnych by rozpromowac projekt i
go wygrac w trybie ponadosiedlowym, by mate osiedla jak Gajowice
czy Pawtowice, nie moéwiac np. o Biernkowicach, miaty szanse
zrealizowac chosby niewielki projekt. Zastandowcie sie dlaczego tak
sie dzieje bo ten mechanizm to zwyczajnie obejscie

niefunkcjonalnych zasad WBO.

22

1. Przyspieszenie realizacji.
2. Wieksza pomoc dla pomystodawcoéw w dostosowaniu
projektu, jesli ich wniosek nie do konca spetnia kryteria.

3. Powrdt do rejonizacji projektow osiedlowych.

23

Losowanie numerow na liscie projektow poddanych ostatecznie
pod gtosowanie (przyktad: Poznan). Inny sposoby ocen przy
wybieraniu projektow: np punkty, a nie pojedyncze gtosy. Wiecej
matych projektow obecna formuta premiuje tylko "duzych graczy" i

finansuje duze inwestycje.

24

Powrot do zadady gtosowania na 2 projekty ponadosiedowe i jeden

osiedlowy

25

Budzet Obywatelski powinien miec tez kategorie mate obiekty
osiedlowe (np do 50k zt), by mozna byto zmieni¢ drobiazgi w

najblizszym otoczeniu bez koniecznosci tworzenia koalicji i wielkich
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kampanii promocyjnych. Dodatkowo miasto mogtoby pozwoli¢ na
tworzenie budynkdw uzytecznosci publicznej (siedziby CALI,
bibliotek, przychodni etc). W tym celu wartoby stworzy¢ nowa
kategorie: duze projekty ponadosiedlowe o wiekszym budzecie niz
3mIn zt. Wygranym projektom, ktérym proces realizacji wydtuza sie

o ponad 2 lata warto zwaloryzowac budzet o inflacje.

26

Ubolewam, ze wiele z projektéw to elementy pierwszej potrzeby,
ktore miasto powinno wykonywac w ramach swoich standardowych
dziatan (wyrownanie chodnikow, przystanki wiedenskie, nasadzenia
zieleni, dodanie oswietlenia). Niestety tak nie jest. Gdy WBO
startowat miatem nadzieje, ze zgtaszane projekty beda gtdwnie
dotyczy¢ tozsamosci, bedg artystyczne czy wrecz beda
ekstrawaganckimi fanaberiami. Niestety tak nie jest. Spotecznosci
lokalne, aktywisci musza ze soba rywalizowac o rzeczy podstawowe,
ktore czesto miasto juz wczesniej obiecato zrealizowac. Miatem
rowniez nadzieje, ze zaktywizuje to mieszkancow do wiekszej
partycypacji w miescie. Nie widze, aby to sie dziato, raczej katalizuje
energie aktywnych oséb w tym wydarzeniu nie zostawiajac im
czasu na walke o systemowa zmiane.

Poczatkowo bytem wielkim zwolennikiem idei budzetu
partycypacyjnego, jednak po czasie uwazam, ze bardziej stuzy on
wiadzy, niz mieszkarncom. To tylko 0.5% budzetu miasta, a zajmuje
setkom zaangazowanym osobom czas. Jednym rozwigzaniem
bytoby radykalne powiekszenie budzetu WBO na przyktad do 5%
zaplanowanych wydatkdéw miasta na dany rok, co datoby migjsce na
bardziej szalone pomysty i zwiekszy liczbe zrealizowanych dobrych
projektow. Nie uzdrowi to wszystkich bolagczek systemu, ale uleczy z

wielu.

27

Moim zdaniem obecne WBO nie dziata tak, jak powinno.
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Na moim osiedlu zauwazam coraz mniejsze zainteresowanie
zarowno wymyslaniem projektéw, jak i gtosowaniem na te
zgtoszone. Projekty, ktdre sie pojawiaja, nie rozwigzuja
podstawowych problemdw spotecznych — ani tych ogdlnych, ani
dotyczacych konkretnych czesci miasta.

Zgtaszane sg gtdwnie inicjatywy typu skwerek, boisko czy parking
pod blokiem. To moga byc¢ fajne pomysty, ale nie rozwigzuja tego, co
naprawde wazne — tego, co mogtoby realnie podniesc jakosc zycia
mieszkancow.

Przyktadowo, mieszkancy ulic Bystrzyckiej i Chociebuskiej od lat
Zmagaja sie z ciggle zamykanymi przejazdami kolejowymi. Na
skrzyzowaniu z przejazdem regularnie tworzg sie zatory —tam
naprawde potrzebne sg sygnalizatory swietlne, ktore rozwigzatyby
ten problem.

Szczerze mowiac, jestem juz zmeczona gtosowaniem nad kolejnymi
propozycjami typu ,wybieg dla psow”, ,parking przy Hynka" czy
,nate boisko”. Chcemy i potrzebujemy czegos, co faktycznie ulepszy
codzienne zycie. Tymczasem miegjskie drogi wcigz sg w ztym stanie,
petne dziur, a miasto ttumaczy, ze nie ma pieniedzy na naprawy.
Druga kwestig jest to, ze samo wymyslanie projektow jest dostepne
tylko dla nielicznych. Nie kazdy jest kreatywny czy ma w sobie
spoteczna zytke innowatora.

Proponowatbym, aby przy zgtaszaniu projektéw WBO
organizowano lokalne konsultacje.

Mogtaby w nich uczestniczy¢ osoba, ktéra zna dany obszar miasta,
potrafi prowadzi¢ takie spotkania, przedstawi¢ mieszkarncom, co jest
mozliwe do zrealizowania, zebrac ich potrzeby i pomysty, a
nastepnie wspodlnie z nimi opracowac projekt. Dzieki temu

mieszkancy mieliby realny wptyw, a pomysty bytyby bardziej trafne i
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wartosciowe.

28

Sama forma WBO jest dobra. Zmienitbym zasady, aby mieszkancy
na kazdym osiedlu mogli gtosowac i wybrac jeden projekt dotyczacy
ich osiedla. Gtlosowanie moze odbywac sie nawet raz na 2 lata ale
chodzi o to aby mieszkancy widzieli ze majg konkretny wptyw na
wybdr danego projektu i zmiane swojej najblizszej okolicy. Duzym
problemem jest czas realizacji projektow. Powinny miec jak
najwyzszy priorytet wykonania i realizacji na wszystkich szczeblach
decyzyjnych, tak jak to sie dzieje z poruszanymi tematami podczas
spotkania Prezydenta Miasta z mieszkancami. Jesli wybrany projekt
przez mieszkancow napotyka problemy prawne, wikasnosciowe co
do dziatek lub dostepnosci do drogi publicznej to rowniez powinien
by¢ priorytetowo potraktowany nawet jesli wymagatoby to zatozenia

sprawy w Sadzie.

29

Projekty typu "wiata przystankowa" lub "tawka przy skwerku"
powinny podczas wstepnej weryfikacji trafia¢ do zrealizowania przez
odpowiednie jednostki - w przypadku w/w ZDIUM, MPK. Realizacje
projektow typu remont podworka nie moga trwac blisko dekade

(Podworko im. Wszystkich Mieszkancow).

30

Obecny system WBO:

faworyzuje duze osiedla lub koalicje kilku dzielnic, ktore maja
wiekszy potencjat mobilizacji gtoséw; powoduje, ze mnigjsze osiedla
(np. peryferyjne) maja mate szanse na realizacje projektow;
prowadzi do dominacji projektdw rekreacyjnych dla dzieci (place
zabaw, boiska), kosztem innych potrzeb spotecznych,dopuszcza
gtosowanie osdb niemajacych trwatego zwigzku z miastem, co
moze zaburzac lokalne priorytety.

Sugerowane zmiany:

1. Podziat srodkdéw wedtug kategorii tematycznych np.
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wprowadzenie osobnych pul budzetowych na konkretne
kategorie, np.: Zielen i ekologia (np. parki, drzewa,
retencja),Infrastruktura rowerowa i piesza.Taki podziat
ograniczytby dominacje jednej grupy projektow (np. placow
zabaw) i zwiekszyt roznorodnosc dziatan finansowanych z
WBO.

2. Wydzielenie funduszu dla matych osiedli. Pozwoli to na
bardziej sprawiedliwy rozktad srodkow i realny wptyw
mniejszych wspdlnot na rozwdj swojej przestrzeni.

3. Gtosowanie tylko dla mieszkancow Wroctawia posiadajacych
meldunek.O inwestycjach decyduja faktyczni mieszkancy, a
nie osoby z zewnatrz gtosujace przypadkowo na projekty z
ktorymi nie identyfikuja sie mieszkancy Wroctawia.

4. Wprowadzenie progu wieku w gtosowaniu (gtosowanie od 18.
roku zycia).Ogranicza nadreprezentacje projektow typowo
dzieciecych (place zabaw), ktére czesto wygrywaja dzieki
mobilizacji szkdt i rodzicdw na co czesto nie majg wptywu

mieszkancy mniejszych osiedli.

31

Wypadatoby sie zastanowic, czy WBO we Wroctawiu w dalszym
ciggu ma sens. Nie jest to juz ani konkurs sprawiedliwy, ani
dostepny dla kazdej grupy wiekowej. A i projekty, ktore wygrywaja
coraz bardziej sg robione dla nikogo. Sam czas realizacji projektow
to rowniez sprawa dyskusyjna. A teraz dlaczego tak uwazam.

Na wielu osiedlach nie ma juz dziatek miejskich, na ktérych mozna
by realizowac projekty WBO. Albo dziatki te sg tak mate i tak
uwarunkowane ograniczeniami, ze nie ma sensu tam inwestowanie.
Sa tez osiedla mate, ktdre nie maja szans zebra¢ 2000-3000 gtosow
by wygrac. Juz te dwie powyzsze kwestie to duza niesprawiedliwosc.

Mamy duze osiedla z duzymi potrzebami, ale bez dziatek miejskich i
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mamy Mmate osiedla z dziatkami miejskimi i fajnymi pomystami, ale
nie dadza rady wygrac, bo nie uzbieraja gtosow. Moze wiec trzeba
zmienic forme gtosowania, albo moze przerzucic pienigdze w
Fundusz Osiedlowy i niech Radni Osiedlowi zdecydujg na co
przeznaczyC pieniadze, bez konkursu, bez czekania, szybciej i
bardziej celowo.

Samo gtosowanie on-line wyklucza Senioréw, ktérzy na moim
osiedlu prawie nie biorg udziatu w gtosowaniu. Nie jest dla mnie
zadnym argumentem fakt, ze mozna zagtosowac w urzedzie - robi
to moze kilkanascie osob rocznie. Seniorzy nie pojada daleko, by
zagtosowac. Albo trzeba zmienic¢ forme gtosowania, albo ustawic
punkty mobile do oddawania gtoséw. Choc ja bym zrezygnowat z
numerow PESEL i SMS.

Jesli jakis projekt wygrywa jest to kolejny plac zabaw, dla dzieci
ktdorych na osiedlu jest coraz mniej, kolejna sitownia, ktdra bedzie
stata pusta, albo kolejny psi wybieg, na ktorym widzi sie 1-2 psy
dziennie. Moze tu by wystarczyta lista poparcia nie na 3 osoby tylko
np. na 100 zanim ztozy sie projekt.

| na koniec czas realizacji projektow to zgroza. Wygrany w 2019 roku
projekt doczekat sie realizacji w roku 2024. Projekt z roku 2020
zakonczylismy rowniez w roku 2024, a projekt wygrany w roku 2021
nadal nie wyszedt poza etap projektowy. Gdzie przetarg na
wykonanie i czas na realizacje? Jak dobrze pdjdzie to moze pod
koniec 2026 roku bedzie gotowy. Czyli u nas na osiedlu srednio 4
lata czekamy na realizacje jednego projektu. W tym samym czasie
w Budzet Obywatelski w Warszawie w regulaminie jest zapis, ze
przetarg na wykonanie projektu musi byc¢ rozpisany w ciggu roku od
wygrania. Czyli jak wida¢ mozna. Tylko trzeba chciec.

P.S. A juz brak odpowiedzialnosci urzedniczej za niedopatrzenia i
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btedy jest karygodny. Wygrywamy projekt za 750 000 zt na
skatepark, a po czterech latach styszymy od urzednikdow, ze mamy
projekt, ale nie da sie go wykonac za takie pienigdze i jak nie
znajdziemy (my jako liderzy projektu i radni osiedlowi) dodatkowych
srodkow to projekt nie zostanie wykonany. Finalnie konczymy
projekt za 2 700 000 zt. Kolejny przypadek to zagospodarowanie
terenu dookota jeziora, gdzie po wygraniu projektu okazuje, sie ze
mamy grunty rolne IV kategorii i nie da sie tam inwestowac i projekt
staje na dwa lata, by szukac obejscia problemu. Kolejny przyktad, to
zle wykonana zjezdzalnia - niezgodnie z projektem. Ewidentnie
urzednik sie pomylit, a mu od dwaoch lat nie mamy odbioru
technicznego, ani pomystu na zmiane. | takich wypadkdow jest
wiecej. Wszystkie bez konsekwencji dla urzednikdw, ale na
niekorzys¢ mieszkancow.

P.P.S. A jeszcze, co bardzo irytuje to projekty robione jakby po
znajomosci. Bo nagle okazuje sig, ze projekty wygrywa, we
pazdzierniku, a w styczniu juz jest realizowany. Jak to mozliwe?
Urzad miat wczesniej gotowy projekt, tylko nie byto pieniedzy i
dziwnym trafem, ktos ztozyt do WBO tozsamy projekt, ktéry wygrat.
Przypadek?

32

WBO jak najbardziej powinien funkcjonowac ale zamienitabym
formule glosowania. Ludzie obawiaja sie podawania nr PESEL w
formularzu internetowym - szczegdlnie osoby starsze. Z jednej
strony wszyscy ostrzegajg aby nie podawac nr PESEL i go strzec, a
tutaj jest taki wymaog.

Dodatkowo moze dla senioréw rozwazytbym formule glosowania

poprzez podpis na liscie np. w CAL-ach na osiedlach

33

proponuje powrocic do rejonizaci

34

Wroctawski Budzet Obywatelski powinien zostac zmieniony i

21




—G5/

l. p.

Opinia

zreformowany tak by funkcjonowat podobnie jak w innych miastach
Ww Polsce i za granica. Gtosowanie i cata formuta WBO to powinno
by¢ swieto Demokracji. Osobiscie uwazam, ze nalezy zmienic caty
regulamin WBO i skonkretyzowac kwestie promocji projektow.
Skandaliczna rzecza jest to, ze mozna zaktadac profile na FB
promujace dane projektu, autorzy stron jak WBO Szczepin nie chca
udostepniac innych projektéw ,bo to konto/strona zostata
stworzona by promowac konkretne/moje projekty.” To wypowiedz
autorow wyzej wspomnianej strony. Kolejna skandaliczna rzecz to
udostepnianie na profilach w social mediach Rady Osiedli chociazby
tej na Szczepinie tylko konkretnych popieranych w tym wypadku
przez [anonimizowane], a tym samym catg rade osiedla. WBO przez
takie braki konkretow, unormowan prawnych/regulaminéw/ jasnych
zasad jest zwyktym narzedziem politycznym to pompowania
wybranych projektéw. Uwazam, ze kazda propozycja jest dobra i
nalezy ja wspierac. Kazda opcja zaangazowania spotecznosci
lokalnej i zmiany ,matej ojczyzny”, zwiekszenia partycypacji
spotecznej w najwazniejsze sprawy dla mieszkancow jest bardzo
dobra. Natomiast brak witasnie tych zasad i pozwalanie na robienie
polityki przez Rady Osiedla i osoby, ktére myslg, ze majg monopol na
osiedla i na miasto powoduje, ze jest takie, a nie inne
zaangazowanie ludzi w WBO czy inne projekty w miescie. Nie
dziwcie sie pdzniegj, ze brakuje mtodych oséb chcacych zrobic cos
dobrego we Wroctawiu. Jak dla mnie ta edycja WBO to totalne dno.
Zastanowcie sie czy chcecie zeby tak to wygladato w przysztosci.

Pozdrawiam

35

Gtosowanie loginem profilu zaufanego. Zakaz tworzenia projektow,
ktore powinny byc realizowane przez miasto, np. chodniki, ulice,

przejscia dla pieszych. To powinny by¢ wytacznie projekty, ktore
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zwiekszg komfort zycia mieszkancow ponad podstawowe obowigzki

miasta.

36

Weryfikacja przez system czy osoba gtosujaca nie zmarta.
Ujawniono wiasnie ze w gtosowaniu brali udziat od 100 do 200

latkowie

37

Czemu niektdre projekty sa realizowane zanim zacznie sie
gtosowanie? Przypadek? Czy gtosowanie nie jest wiarygodne bo

ustawione?

38

Weryfikacja danych osob gtosujacych lub gtosowanie przez

mMObywatela

39

Uwazam, ze kazde osiedle powinno miec¢ zagwarantowane srodki
proporcjonalnie do liczby mieszkancow. Do tego prosze poréwnac
do Krakowa - tam jest realizowanych 200 projektow w ramach WBO,
u nas 20. Zeby projekty ponadosiedlowe wygrywaty to i tak dotycza
paru lokalizacji na paru osiedlach. Jakie to projekty
ponadosiedlowe? To pare projektow osiedlowych tylko pod jednym
numerem... ten podziat na osiedlowe i ponadosiedlowe jest bardzo
nietrafiony, on sie wigze tylko z innym budzetem. Do tego w
Krakowie jest duza partycypacja papierowa, bo jest wiele miejsc do
gtosowania papierowego. Dzieci z checig gtosujg, a u nas to rodzice

gtosuja za dzieci. Osoby starsze tez wolg gtosowanie papierowe.

40

Mysle, ze dobrym pomystem jest pozostawienie ankiet do
gtosowania w CAlLach, Domach Kultury czy Klubach Pacjenta, a
takze w szpitalach, by dotrze¢ do jak nakwiekszej liczby
mieszkancow.

Drugi pomyst to aby na etapie zgtoszen, zanim nastgpi glosowanie,
mieszkancy mogli wyrazi¢ swoj przeciw i zasugerowac poprawki-nie
kazdy mieszkaniec bedzie szczesliwy majac np. osiedlowy club disco

na wolnym powietrzu czy wielki plac zabaw pod blokiem, pewne
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inwestycje mozna przesunac w lokalizacji albo, jesli proporcje beda

znaczace catkiem usunac.

41

Na etapie odrzucenia projektu jego Lider powinien zostac
poinformowany o tym fakcie w sposéb skuteczny. To oznacza, ze
powinien odpowiedziec, ze informacja do niego dotarta.
Seniorzy Liderzy dowiaduja sie o wynikach WBO w momencie
ostatecznym, na kilka tygodni przed gtosowaniem mieszkancow,

bez mozliwosci poprawy projektu.

42

Przede wszystkim zadania w ramach Budzetu Obywatelskiego nie
powinny obejmowac remontu chodnikow, drog, istniejacych
zielencow. Budzet Obywatelski powinien byc¢ proporcjonalnie
roztozony w zaleznosci od zagospodarowania i potrzeb na
konkretnych osiedlach. Dla przyktadu osiedle
Polanowice-Poswietne-Ligota w ostatnich latach rozrasta sie w
ekspresowym tempie (kazdy wolny grunt miasto sprzedat
deweloperom) zapominajac o infrastrukturze towarzyszacej, brak
placow zabaw, migjsc do relaksu, brak CAL-u, brak szkoty,
przedszkoli. A tymczasem na Szczepinie, osiedlu posiadajacym
wszystkie wymienione "atrakcje" w WBO wygrywa projekt: remont
chodnika, co powinno by¢ wykonane jako zadanie jednostKki

odpowiadajgcej min za chodniki.

43

Problem dotyczy realizacji WBO na matych osiedlach np Sepolno,
jest mato ludzi w porownaniu np do Jagodna i wiadomo, ze takie
projekty nie przejda moze iS¢ w strone % w stosunku do oséb na
danym osiedlu, np 500 osdb gtosujacych na Sepolnie bedzie to np
35% stanu osobowego na Sepolnie a ta sama ilos¢ na Jagodnie to

bedzie przyktadowo 3% ilosci gtosujacych z Jagodna

44

Znaczaco zwiekszy¢ budzet finansowy

Przywrdcic rejonizacje w taki spob by mniejsze osiedla tez miaty
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szanse wygrac projekty

Stworzy¢ kategorie mniejszych projektow

45

Budzet Obywatelski jest fajnym narzedziem aktywizacji
mieszkancow i udziatu obywateli w rozwoju naszego miasta, ale
powinien by¢ narzedziem motywujacym,
przejrzystym,transparentnym i nieskomplikowanym. W obecnej
formie dyskryminuje niektére grupy mieszkancéw zardbwno w
skutecznej mozliwosci sktadania projektow i zostania
beneficjentem. Dotyczy to Wroctawian, ktorzy maja pomyst na
rozwoj miasta, ale nie mieszkaja w zasobach gminnych. Dlatego, ze
potencjalne inwestycje moga byc¢ realizowane tylko na mieniu
gminnym a przeciez ustawa o samorzadzie gminnym pozwala na
realizacje zadan publicznych zaréwno na nieruchomosciach
gminnych jak i innych podmiotdéw na zasadzie porozumienia/
umowy. Wroctaw jest jeden a nie pokawalkowany na rodzaje
wihasnosci i kazdy z nas pfaci podatek od nieruchomosci do budzetu
miasta i ma prawo oczekiwac, ze bedzie mogt w nim partycypowac
W realizacji celow publicznych zgtaszajac projekty, ktore stuzg
wszystkim mieszkancom. My zgtosilismy do WBO2025 projekt "
Mural Gitarowy przy ul.Gitarowej w powigzaniu z cyklicznym
wydarzeniem Gitarowy Rekord Swiata w Rynku", poniewaz
proponowana sciana budynku nie byta wiasnoscig gminy zostat
odrzucony pod wzgledem formalnym. Gdyby sciana byta " migjska"
to bytoby ok, a na scianie wspodlnotowej juz nie jest ok, a przeciez
wykonawca i odbiorca jest ten sam Wroctawianin, taka
dyskryminacja powoduje zniechecenie i rozgoryczenie i na pewno
juz nie ztozymy zadnego projektu do WBO, dopdki nie zmienia sie

zasady sprawiedliwego podejscia dla kazdego mieszkanca do WBO

46

Udostepnianie danych podstawowych z lokalizacja na geoportalu
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miejskim i opendata. Umozliwi to analize zrealizowanych i
monitorowanie realizowanych projektow w kontekscie innych

publicznie dostepnych danych.

47

Umozliwienie gtosowania na wieksza liczbe projektéw z dodaniem
wagi gtosu, ktory z projektow jest wazniejszy, ktéry mniej. Pozwoli to
na zidentyfikowanie najbardziej wartosciowych projektoéw, ktdre nie

sg jednoczesnie dominujace

48

Budzet obywatelski powinien zbiera¢ gtosy w sposéb
proporcjonalny, aby zadbac o catoksztatt funkcjonowania i
wizerunku miasta Wroctaw. Przy obecnym systemie zawsze
zZwycieza projekty, gdzie zagtosuje najwieksza liczba osob
zamieszkujacych takie osiedla jak Jagodno czy Maslice. To sg
miejsca, gdzie inwestycje realizujg deweloperzy i nie ma potrzeby
specjalnego dodatkowego wsparcia. Miasto Wroctaw sktada sie z
wielu ciekawych, historycznych | ponadczasowych miejsc jak
Przedmiescie Otawskie, Biskupin, Otbin czy Nadodrze, ktére ze
wzgledu na mniejsza liczbe gtosujacych nie maja szans na realizacje
swoich projektow. Bez rozwoju w takie miejsca nasze miasto szybko
utraci swoj klimat, popularnosc i opinie w kraju jak i na swiecie...

Zachowajmy swoj styl ponad wiekowy!

49

WBO to bardzo wazna i potrzebna inicjatywa, dlatego uwazam, ze
powinna byc¢ znacznie bardziej wyeksponowana, "zareklamowana"
odpowiednio wczesnigj, poniewaz wcigz wiele oséb tego nie zna i
nie bierze udziatu w gtosowaniu; poza tym, zdarzaja sie zgtaszane
projekty, ktére powinny by¢ w ktéryms momencie wykonane przez
miasto, jak np. tablice elektroniczne na petlach autobusowych (a nie
ze w koncu ktos z mieszkancow przejmuje inicjatywe i zgtasza to

jako projekt).

50

Zakaz finansowania promocji projektéw WBO przez Rady Osiedla i
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Centra Aktywnosci Lokalnej B32 celu zwiekszenia szans na wygranie
W gtosowaniu projektow zgtaszanych przez indywidualnych
mieszkancow.

e Zakaz promowania tylko wybranych projektow przez szkoty
publiczne. Jesli jakas szkota chciataby promowac projekt z
osiedla, to powinna zapewnic¢ rowny dostep do promocji dla
kazdego lidera projektu zgtoszonego na danym osied|u.

e ROwny dostep do promocji swoich projektdw dla wszystkich
liderow na publicznych wydarzeniach osiedlowych jak np.
festyny organizowane przez CALe, czy Rady Osiedla

e Wiecej progow projektow np. jak w Poznaniu (5 - Rejonowy
maty, rejonowy duzy, zielony, ogolnomiejski maty i
ogolnomiegjski duzy). Z gwarancja, ze kazdy rejon cos wygra.

e Projekty ponadosiedlowe powinny sie sktadac z elementow
jednego typu. Nie powinno byc¢ projektow, ktore sg tak na
prawde zbieraning 3-4 projektow osiedlowych z réznych
osiedli i roznego typu. Czyli np. Sitownia plenerowa w miejscu
A, chodnik w migjscu B i Nasadzenia drzew w miejscu C. Takie
projekty powinny byc¢ zgtoszone jako 3 osobne. Natomiast
powinno sie pozwalac¢ na projekty ponadosiedlowe w wielu
miejscach, ale jednego typu. Czyli np. Oswietlenie chodnikdow
w Kilku punktach w miescie.

e Miasto powinno samo promowac na osiedlach wszystkie
projekty, ktore swoim zasiegiem obejmujg dane osiedle.

Wyréwnujemy dostep do promocji.B31

Nalezy zlikwidowac mozliwos¢ gtosowania peselami dzieci ponizej
13. roku zycia. Jest to rozsadna nominalna granica pomiedzy
osobami ktére maja swiadomosc, ze w ogodle gtosujg, a osobami

ktorych pesele stuza za dodatkowe gtosy rodzicom. Czes¢ osob
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ponizej 13 roku zycia moze dokonac¢ swiadomego wyboru,
natomiast nie odbierze im to praw, bo nie majg formalnie zdolnosci
do czynnosci prawnych jako osoby ponizej 13. roku zycia. Nie moze
by¢ tak ze ktos ma w praktyce wiecej niz jeden gtos tylko dlatego, ze
ma malutkie dzieci, a reszta spoteczenstwa musi gtosowac jednym
gtosem. Od gtosowania dla dobra przysztosci swoich dzieci dorosty

ma swoj wiasny gtos.

52

zwiekszenie pieniedzy na projekty, przy obecnych kwotach
wykonawczych trudno realizowac osiedlowe projekty, trzeba ja
dzieli¢ na etapy

realizacja projektow trwa bardzo dtugo > ludzie sie zniechecaja
lider, by wygrac¢ musi sie naharowac, wydac¢ swoje pienigdze na
promocje. Patrzac na to ze inne projekty miejskie realizowane sg na
pstrykniecie palcem prezydenta czy innego dyrektora > jest to
bardzo deprymujace

wiekszos¢ osob mieszkajgcych we Wroctawiu to osoby przyjezdne i
nie czuja sie odpowiedzialne za swoje otoczenie

ludzie patrza, czy w ich okolicy ktos zgtosit projekt, a jesli nic nie ma
to po prostu nie gtosuja

optuje za gtosowaniem tylko oséb zameldowanych we Wroctawiu,
jak to byto na poczatku

weryfikacja gtosow: poprzez status "Nasz Wroctaw". Po co dawac

PESEL, gdy i tak nie ma narzedzi, by go sprawdzi¢?

53

Zlikwidowac¢ WBO.

54

Zachowanie idei progdw kwotowych WBO, ale ze zmianami - brak
ograniczenia progu projektéw do T mln do oddziatywania na 1
osiedle

1. Progi kwotowe nadal sg potrzebne, aby umozliwi¢ matym

projektom ,przebicia sie” przez projekty duze, (te za 3 min),
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zwiaszcza dla oséb/ lideréw bez zaplecza marketingowego

2. Usuniecie ograniczenia oddziatywania projektéow do 1 min,
wytacznie do jednego osiedla, gdyz moga powstac wazne,
potrzebne i ciekawe inicjatywy, np. na dwoch mnigjszych
osiedlach (sasiednich lub oddalonych od siebie) a szkoda by
byto, aby z tego powodu nie zostaty zrealizowane, bo musza
rywalizowac w jednym worku z wiekszymi projektami
miejskimi gdzie progi gtosowe sg o wiele wyzsze do ,przejscia”
projektu do realizacji

3. Rozwazenie puli dla najmniejszych projektow (ok. 100-200tys)
podlegajacych rejonizacji- aby kazdy miat poczucie, ze jego
osiedle cos pozyska w gtosowaniu, ze wzgledu na budzet
zapewne beda to inicjatywy podstawowe i niezbedne jak
wstawienie brakujacych tawek lub dosadzenie Zieleni, ktore
W prosty ale realny sposdb moga zwiekszy¢ komfort
funkcjonowania na danym osiedlu. Czyli jakby zwiekszenie
budzetu osiedlowego, ale decyzje co zostanie zrealizowane
bytyby podejmowane demokratycznie przez wielu

mieszkancéw danego osiedla.

55

Uszczelnienie systemu gtosowania.

Swietnga opcja bytoby zachowanie mozliwosci gtosowania osobom,
ktore nie mieszkajg bezposrednio we Wroctawiu (np. tuz za granica
miasta, ale w praktyce w tym miescie funkcjonuja), ale wspieraja
Wroctaw finansowo odprowadzajac tu podatki.

To bardzo wazne, bo dzieki tym podatkom jest zasilany budzet
miasta, a to bez duzej réznicy, czy ktos mieszka 2 km dalej czy blizej,
jesli jest zwigzany z Miastem Wroctaw i rowniez dzieki jego
podatkom utrzymywany jest budzet Wroctawia.

Jedna z opcji bytoby wpisanie kodu wygenerowanego z systemu
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Nasz Wroctaw, do systemu gtosowania WBO. Tu warto bytoby
zmodyfikowac aplikacje, aby dato sie do niego ,podpiac” dzieci i za
nie réwniez zagtosowacd. Takie potwierdzenie dzieci w aplikacji /
podpiecie do systemu Nasz Wroctaw, powinno by¢ mozliwe droga
internetowa lub ostatecznie, w placéwkach szkdt/ przedszkoli/
ztobkdw do ktérych dziecko uczeszcza lub placdéwek najblizszych w
okolicy? (zwtaszcza dla dzieci 0-12 mies)

Placowka do weryfikacji dzieci nie mogta by byc¢ daleko, bo rodzice
majacy dzieci zwyczajnie sg zbyt zabiegani by z nimi lub nawet sami
pojechac gdzies daleko.

Pozostawienie innych mozliwosci potwierdzenia tozsamosci,
réwniez osobom nie posiadajgcym systemu Nasz Wroctaw /
UrbanCard, np. osobom starszym, niepracujacym — w spotdzielniach,
bibliotekach, CAL- ach.

56

WBO jest wspaniata inicjatywa, pomagajaca zrealizowac projekty i
inicjatywy, ktére moglyby zostac nie zauwazone przez miasto.
Jednakze, musi ono pozostac¢ dodatkowym, a nie gtéwnym
narzedziem rewitalizacji miasta. - nie powinny by¢ do niego
odsytane dzielnice w potrzebie.

Warto miec¢ na uwadze, ze dzielnice Miasta Wroctaw bardzo mocno
réznia sie miedzy soba, jesli chodzi o jakosc¢ zycia na danym osied|u.
Analizy te sg szeroko dostepne i jawne.

Wroctaw 20 maja 2021 roku okreslit obszary zdegradowane i
wymagajace rewitalizacji: miejsce o koncentracji negatywnych
Zjawisk (spotecznych, gospodarczych, srodowiskowych,
technicznych lub przestrzenno-funkcjonalnych), ktére wymaga
dziatan rewitalizacyjnych.

Wg danych Wroctawia te osiedla to: Brochow, Kleczkéw, Ksieze,

Nadodrze, Otbin, Plac Grunwaldzki, Przedmiescie Otawskie i
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Przedmiescie Swidnickie.

Wedtug dostepnych mieszkarncom zrodet, w 2025r, Wroctaw nadal
nie posiada formalnego, aktualnego programu rewitalizacji, co
budzi mocne zastrzezenia w kontekscie planowanych dziatan, i
tego, czy powyzsze obszary naprawde maja szanse na dobrg i
konstruktywna rewitalizacje.

Z drugiej strony, bardzo dobrze ze juz mamy "Osiedle kompletne",
czyli migjsca, w ktérym dobrze sie mieszka, poniewaz zaspokaja
podstawowe potrzeby mieszkancow, nie brakuje kluczowych
elementoéw, takich jak miejsca do wypoczynku (tereny zielone,
sportowe i rekreacyjne), dostep do ustug (sklepy, punkty ustugowe)
oraz dobre powigzania komunikacyjne. Wg danych Wroctawia to
m.in.: Zakrzow, Krzyki Zachdd, Jagodno, Maslice, Nowy Dwor, itd.
Jak tworzy¢ Osiedla Kompletne? Potwierdzamy i dodajemy do tego,
co dotychczas w tym zakresie zostato przedstawione:

1. Dobre i przemyslane powigzania komunikacyjne w obrebie
osiedla. Przedtuzanie linii tramwajowych jest dobrym, choc¢
czesto nadal nie wystarczajagcym narzedziem do walki z
korkami.

Potrzebna jest rowniez odpowiednia liczba roznorodnych i
czestych potaczen MPK, bezpiecznie oswietlone ulice boczne,
aby dojs¢ do komunikacji, rozwazenie dodatkowych
przystankow / potaczen PKP, poprawa organizacji ruchu
osiedlowego, dobre sciezki rowerowe.

Analize ruchu, i to gdzie jest najwiecej korkéw, i gdzie jest
wymagane najwieksze wsparcie w miescie, tatwo da sie
szybko i tatwo sprawdzi¢ np. na mapach Google.

2. Funkcjonalnosc¢: Przemyslana organizacja przestrzeni, ktéra

jest potrzebna do dobrego zycia mieszkancow.
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Da sie temu przeciwdziata¢: Przed pochopnym sprzedaniem
dziatek na budownictwo, np. wielorodzinne, nalezy sprawdzic,
czy na takim osiedlu nie brakuje kluczowych elementdow,
takich jak dostep do ustug (sklepy, lokale handlowo-
ustugowe, szkolnictwo i przedszkola), miejsca do wypoczynku
(odpowiednia ilos¢ dostepnych terendw zielonych, boiska,
infrastruktura rekreacyjno- sportowa).

Sprawdzmy, jak wptynie na ruch na drogach dalsze
budownictwo wielorodzinne, jesli gtdwna droga juz teraz jest
niedrozna.

Na niektorych osiedlach nadal nie ma ani jednego dyskontu, a
dziatki nadal sg sprzedawane...

A staba infrastruktura zaréwno ustugowa, jak rowniez
rekreacyjno —zielona, generuje dalszy nadmierny ruch
samochodowy i dalsze korki!!!

Nalezy rowniez sprawdzic, jesli miasto juz zdecyduje sie na
sprzedaz dziatki na mieszkania, czy na tej dziatce obok
nowych mieszkan, bedzie wystarczajgca powierzchnia zieleni,
infrastruktury rekreacyjno- sportowej oraz choc¢ drobnych
sklepow.... Dotychczas czesto nie byto to brane pod uwage.
Nigdy rowniez, sprzedanie dziatki na budownictwo nie
powinno pozbawi¢ mieszkancdw np. krotkiego dostepu do
infrastruktury/ sklepu, Parku czy watdw, a takie sytuacje
wielokrotnie sie zdarzaty w miescie, jakby ktos zupetnie tego
nie przemyslat...

Zostawmy czasem choc¢ 2 metry przerwy do przejscia miedzy
budownictwem, aby sie w te migjsca spokojnie dostac, jesli
nie chcemy generowac korkow samochodowych i realnie

umozliwic¢ spokojnie zycie np. starszym lub
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niepetnosprawnym mieszkarhcom.

3. Na najbardziej potrzebujacych osiedlach: usuniecie dziur z
chodnikow oraz drdg, naprawa niedziatajgcych lamp

4. Na najbardziej potrzebujacych osiedlach: Poprawa
bezpieczenstwa oraz czystosci

5. Poprawa oferty komunikacji miejskiej na obrzezach miasta
Choc¢ WBO jest wspaniatg inicjatywa, tak jak w madrej szkole,
nie mozemy brac¢ pod uwage potrzeb jedynie ,pigtkowych
uczniow”, a wspierac zajeciami wyrownawczymi tych ktéorym
dobrze idzie nauka, tak nie mozemy postrzegac rewitalizacji
miasta przez wymiar WBO, i odsyta¢ w tym celu mieszkancéw
czy nawet cate Rady Osiedla, a WBO powinno byc¢ jedynie
narzedziem dodatkowym.
Czy wspaniaty projekt WBO ma szanse przejs¢ w dzielnicy,
gdzie duzo mieszkancdw boryka sie z chorobg alkoholowa i
ma niskie zaangazowanie spoteczne? Oczywiscie, ze nie (A
czy dzieciom tam mieszkajacym nalezy sie dobry dostep do
zieleni i rekreacji? Oczywiscie, ze tak :)
Czy remont miasteczka ruchu drogowego jest dobrym
pomystem na WBO? Tak. Ale moze s3 sasiednie dzielnice, w
ogole takiego miasteczka ruchu dla dzieci i mtodziezy nie
posiadaja, gdzie nie ma wystarczajgco miejsc na rekreacje dla
mieszkancow.
Pamietajmy o innych, o troszczeniu sie o dzielnice, rowniez o
tych osobach, ktére majg mniegj niz my sami...
W formularzu celowo zaznaczamy formute poza Wroctawiem,
choc jestesmy z naszego miasta — chcemy poruszyc problemy
0sob rowniez z innych dzielnic (z ktérymi spotykamy sie np. w

pracy), nie chcemy odwracac sie od ich problemow.
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To powszechna wiedza — dane czego brakuje na danym
osiedlu sg szeroko dostepne, aktualne problemy znane sg
najbardziej Radom Osiedla, a ruch drogowy- na mapach
Google.

Mamy nadzieje, ze Miasto Wroctaw, rowniez sie od tych problemow

nie odwroci.

57

Osobne podliczanie gtosow per osiedla zamiast jednej listy
zwycieskich projektow.

Lepsza egzekucja starych zatwierdzonych projektow.

58

1. Zmiana projektow tylko na mate i bez tgczenia osiedlowego.
Teraz bez fabryki promocyjnej nie ma szans na wygrana.

2. Inna weryfikacja podpisdw - NIE pesel

3. w tym roku dodatkowo byty dos¢ skomplikowane kody do
wpisania, starsze osoby czesto mylity sie. Lepiej zeby byty
same cyfry albo same litery, a juz na pewno bez tgczenia
duzych i matych.

4. budzet obywatelski ma stuzy¢ oddolnym inicjatywom
pojedynczych mieszkancow, a nie fabrykom promocyjnym.

5. moze lepiej zmniejszyc mocno kwote w WBO, a dac¢ wiecej na

Fundusz Osiedlowy i stamtad robi¢ chodniki czy parki

59

Moje uwagi ewaluacyjne dotyczace funkcjonowania Wroctawskiego
Budzetu Obywatelskiego:

1. Usprawnienia w podziale na pule projektow:
Obecny podziat na projekty osiedlowe i ponadosiedlowe nie
odpowiada réznorodnosci potrzeb mieszkancow. Prosze o
rozwazenie wprowadzenia kategorii, takich jak:

e projekty mate (o niskich kosztach spetniajace najmniejsze

potrzeby mieszkancdow, jak. np. uzupetnienie matej

infrastruktury faweczki, hustawka itp.),
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e projekty Srednie,

e projekty duze,

e projekty tematyczne (np. zielen).

Rozdzielenia puli tak, by projekty o skrajnie roznych kosztach nie
konkurowaty ze sobg bezposrednio. Dzieki bardziej zréznicowanym
kategoriom mozliwe bedzie dopuszczenie wiekszej liczby projektow
o réznych skalach.

2. Zapewnienie wiekszych szans na wygrana dla wszystkich
osiedli:

W dotychczasowym modelu duza czesc srodkow trafia do
osiedli, ktoére maja najwieksza populacje. Podziat srodkow
osiedlowych w sposdb proporcjonalny do liczby mieszkancow
by¢ moze pomaogtby w mozliwosci wygranej dla wiekszej
liczby osiedli. Prosze tez o rozwazenie osobnych rankingow
dla osiedli matych i duzych, aby wyrownac szanse. Takie
dziatania zwieksza sprawiedliwosc¢ procesu i utatwig
mniejszym osiedlom zdobycie wsparcia i zdobycia srodkow na
realizacje lokalnych potrzeb.

3. Uproszczenie formalnosci i zmniejszenie biurokracji:
Utworzenie uproszczonego formularza poprawkowego lub
mozliwos¢ dokonania mniejszych zmian wysytajac maila do
Biura WBO.

4. Zabezpieczenie gtosowania przed fatszowaniem wynikow:
Aby zwiekszy¢ zaufanie mieszkancdw oraz zachecic do
oddawania gtosow, jak pokazuje tegoroczne WBO, warto
wzmocni¢ mechanizmy bezpieczenstwa, musiatyby byc to
mechanizmy zgodne z prawem - kwestia do pogtebione]
analizy prawnej. Mozna takze przygotowac krotkie materiaty

edukacyjne (grafiki, filmy) wyjasniajgcych zasady uczciwego

35




—5Y

l. p.

Opinia

gtosowania oraz informacja o potencjalnych konsekwencjach
nieuczciwego wptywania na wyniki.

5. Wieksza przejrzystosc i komunikacja

e Publikowanie raportow po kazdej edycji — z kosztami,
szczegotowymi harmonogramami prac zwigzanych z
realizacjg projektow i wyjasnieniem ewentualnych opdznien.
Obecnie wielu mieszkancéw rezygnuje z gtosowania przez
ciggnace sie latami procedury realizacji projektow.

e Uproszczone opisy kryteriow oceny projektow.

e Udostepnienie listy najczestszych bteddw oraz wskazowek, jak
ich unikac.

6. Wsparcie dla autorow projektow
Aby utatwic prace liderom projektoéw zarodwno przy procesie
sktadania projektu jak i realizacji, propozycja wprowadzenia
funkcji "opiekuna" projektu - pracownika urzedu, ktory jest w
stanie pomoc w sprawach formalnych, jak i przy realizacji
projektu jest na biezaco informowany przez jednostke
realizujgca projekt o etapie realizacji, dzieki czemu Lider
kontaktuje sie z jedng, merytoryczng w temacie osobg, a nie
"odbija sie" po réznych komorkach Urzedu i jednostkach

wspotpracujacych.

60

Ustali¢ tak zasady, aby mniej liczebne osiedla miaty rowniez szanse
wygrania projektu. Moze wrdci¢ do zasad, ktore obowigzywaty duzo

wczesniej (podziat na rejony) i mniegjsze osiedla tez miaty szanse?

ol

Budzet obywatelski to dzis srednio okoto 600 tys zt per osiedle.
Decentralizacja srodkdw i zmniejszenie okregdw wyboru
pozwolitoby na skutecznigjsze realizowanie potrzeb. Walka o 1700000
czy 200000 ale na wyciggniecie reki zmotywowalaby do

wystawiania wiekszej ilosci projektow.
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62 WBO nie ma przysztosci. Sami na to Panstwo zapracowaliscie.

63 Prosze o powrdt do mozliwosci oddania gtosu na 2 projekty
ponadosiedlowe.

64 Na wstepie pragnhe wspomniec, ze popieram WBO :)

Uwazam, ze obecna formuta WBO potrzebuje odswiezenia.
Pamietam jak przez pierwsze kilka lat funkcjonowania cieszyt on sie
naprawde sporym zainteresowaniem mieszkancow Wroctawia.

Nie podzielam entuzjazmu odnosnie frekwencji podanej w raporcie
- ZWihaszcza, ze jest to entuzjazm porodwnawczy z innymi miastami -
nie ma tu powoddow do cieszenia sie. W ostatnich 2-3 latach
zaobserwowatem spadek zainteresowania WBO, co odzwierciedla
rowniez frekwencja w gtosowaniu (niecate 10% mieszkancow).
Prowadzi to do tego, ze projekt moze wygrac¢ naprawde nieduza
liczba gtoséw rzedu kilkuset do tysigca. To hatomiast wskazuje, ze
tak naprawde mnigjszosc interesuje sie swoim najblizszym
otoczeniem lub miastem jako catos¢. Wskutek tego dosc tatwo jest
‘przeforsowac’ (wygrac) projekt przekonujac do niego naprawde
nieduza liczbe osdb.

Projekty sg podzielone na kilka kategorii - sport, rozrywka, kultura,
Zielen..oraz ‘inne’. Mysle, ze wiasnie w tej kwestii jest pole do zmian.
Projekty staty sie juz dosc 'nudne' - co nie oznacza, ze nie s3
potrzebne :). Jednak liczba kategorii w jakich mozna zgtaszac
projekty jest ograniczona i to poniekad moze ograniczac
kreatywnosc lideréw co do zgtaszanych projektdow. Ile nowych
projektow zwigzanych z zielenig czy innymi kategoriami mozna
jeszcze zgtosi¢ we Wroctawiu? Pula pomystow i miejsc do realizacji
kurczy sie. lle parkow czy laséw kieszonkowych zmiesci sie w
miescie (przy okazji, czasem stowo “kieszonkowy” jest naduzyciem

przy nasadzeniu 3 drzew i kilku krzewow - tu bardziej adekwatne
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bytoby stowo “skwer”).

W proponowanych w ostatnich latach projektach wiele z nich
odnosi sie do kontynuacji juz wczesniej rozpoczetej inwestycji (np.
rowerowa obwodnica Wroctawia). W moim odczuciu sprawia to
wrazenie matej dynamiki wsrod projektow. Oczywiscie nie jest to nic
ztego - dobrze ze projekty sg kontynuowane i rozbudowywane. Tylko
tak naprawde przez to krecimy sie ciggle wokot tego samego. A co
bedzie jak zostang ukonczone ostatnie etapy tych projektow? Co
bedzie napedzato kreatywnos¢ mieszkancow? Jest wiele pol do
popisu, trzeba pozwoli¢ dziata¢ wyobrazni ;)

Zdarzaja sie projekty dotyczace remontéw chodnikow lub
dobudowy kawatka drogi lub jej utwardzenia itd. Jednostka
odpowiedzialng za sprawy zwigzane ze stanem technicznym drog i
chodnikow to ZDiUM, wiec tak wiasciwie WBO nie powinno byc¢
pomostem w celu realizacji takich dziatan. Jednak nie zawsze jest
mozliwe wykonanie gruntownych remontéw w ramach ZDiUM -
zazwyczaj sg one interwencyjne, chociaz sg rowniez planowane
inwestycje. Tak, wiem ze jest kategoria 'drogowe' w WBO, tylko ze
zgtaszane projekty dotycza w duzej mierze budowy progéw
zwalniajacych i parkingdow. Warto by byto zastanowic sie czy w
ramach WBO wprowadzi¢ kategorie drogowa dotyczaca remontow
chodnikow czy innej infrastruktury drogowej. Mogtoby to ozywic
WBO i zacheci¢ mieszkancow do dbania o swoje otoczenie. To bytby
dobry dodatek do programu Wroctaw na Dobrej Drodze, gdzie to
miasto planuje remonty drog i chodnikdéw. Gdyby byta taka
kategoria w WBO to wtedy mieszkancy mieliby wptyw na swoje
sgsiedztwo, swojg okolice - tam gdzie by¢ moze plany miasta tak
szybko nie dotrg a jest potrzeba wymiany nawierzchni lub budowy

kawatka chodnika czy drogi, ktory utatwitby zycie mieszkarncom.
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Nie uwazam, aby budzet WBO byt zbyt maty - jest adekwatny do
aktualnej sytuacji i w zupetnosci wystarczajacy - to nasze wspolne
pienigdze i dodatek do inwestycji miejskich, pienigdze ktore wedtug
sSwojego pomystu i potrzeby moga wykorzystac mieszkancy.
Zgadzam sie z pomystem wprowadzenia puli gtoséw dla kazdego
mieszkanca, datoby to wiekszg elastycznos¢ w wyborze - czasem
kilka projektéw jest atrakcyjnych - i datoby bardziej realne wyniki
gtosowania.

Wedtug mnie promocja byta dobra - program jest dosc
powszechnie znany w miescie, chociaz spotkatem kilka oséb, ktére
W 0gole nie wiedziaty co to jest. To normalne - nie kazdy ma taki
sam krag zainteresowan :) Promocja jest widoczna w social
mediach, na portalach Wroctawia, w biuletynie UM Wroctawia, w
komunikacji migjskiej i pewnie w wielu innych miejscach. Moim
zdaniem formy reklamy sg wykorzystane w petni. To co mozna
usprawnic to dystrybucja materiatow reklamowych. Czasem liderzy
projektow rozprowadzaja ulotki po wspdlnotach i wywieszajg
plakaty w czesciach wspolnych budynkdw mieszkalnych, lecz nie
jest to reguta. Na pewno duza role odgrywaja tu tez Rady Osiedli,
warto o tym gtebiej pomysled, tak aby nie przecigzy¢ Rady w
obowigzkach.

Zgadzam sig, ze wartosciowe by byto, aby liderzy projektéw mogli
na etapie sktadania wnioskdow weryfikowac plany projektu z
planami miasta - szczegolnie dtugofalowymi. To pozwoli uniknac
dodatkowych kosztow i komplikacji.

Zastanawiam sig, jaki miatby byc¢ cel mozliwosci gtosowania przeciw
jakiemus projektowi. Nie uwazam, aby to miato pozytywny wptyw
na WBO, szczegdlnie w kontekscie tego ze niektdre projekty

konkuruja ze soba. Mogtoby takie gtosowanie by¢ wprowadzone -
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lecz nie jako gtosy ujemne, ale bardziej jako sygnat, ze ten projekt
nie cieszy sie uznaniem spotecznosci. Wedtug mnie takie oceny
powinny by¢ mozliwe do wystawienia po zagtosowaniu na
popierane projekty.

Uwazam, ze powinny byc¢ 3 progi finansowe dla projektow, czyli tak
jak sugeruje raport podziat na: mate, sSrednie i duze projekty. To
datoby wiekszg elastycznos¢ w proponowaniu projektow.

Z moich przemyslen jest jeszcze kwestia projektdw, ktére moga
wnosi¢ watpliwg wartosc dla lokalnej spotecznosci lub w catosci jako
miasta. Widziatem projekty, ktore wygladaty tak, jakby ich wptyw na
dana spotecznosc¢ bytby mniegjszy w rzeczywistosci niz
zadeklarowany (w projektach zawsze jest okreslane ilu
mieszkancow bedzie beneficjentem z racji wykonania danego
projektu np. 1000-5000 os6b). Mam tu na mysli projekty mocno
indywidualne, ktére w rzeczywistosci dotyczg naprawde matej grupy
0sob, chcace w ten sposdb osiggnac cel dla siebie korzystajac z
finansdw publicznych. A w kontekscie matej frekwencji w WBO dosc¢
tatwo jest osiggnac taki cel. To takie moje moze nieco kwasne, ale
mam nadzieje ze klarowne przemyslenie. Zalezy mi, aby pienigdze
byty pozytkowane w sposob racjonalny. Tu zmyslony projekt:
Budowa altany integracyjnej przy ogrodku dziatkowym albo
Budowa wiaty rowerowej lub altanki przy jednym bloku
mieszkalnym. Oba te projekty dotycza bardzo waskiej grupy osob i
nie stuza wiekszej spotecznosci.

Kolejng moja obserwacja jest, ze projekty po zrealizowaniu s3
pozostawiane same sobie i mam tu na mysli gtdwnie inwestycje w
Zielen. Widziatem projekt dotyczacy zieleni, ktory po wykonaniu nie
byt juz dalej dogladany. Mysle, ze tu przydataby sie mozliwosé

zgtaszania (moze w formie online, telefonicznie) ze dana realizacja
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projektu wymaga uwagi, bo np. zostaty uszkodzone ogrodzenia,
potrzebne sg dodatkowe nasadzenia roslin, bo czesc sie nie przyjeta
lub zostata zadeptana, potrzebne sg ostony lub inne instalacje
ochraniajace rosliny przed uszkodzeniem. W skrdcie - przydatoby sie
wsparcie 'gwarancyjne' juz zrealizowanych projektow. Innym
przyktadem sg toalety publiczne instalowane w parkach w ramach
WBO, ktore niestety z réznych przyczyn sg nieczynne. Rozumiem, ze
sprawa moze byc bardziej ztozona, niz wydaje sie na pierwszy rzut
oka, jednak to witasnie takie sytuacje wptywaja na ocene WBO
dokonywana przez mieszkancow jako catosci.

Dziekuje za uwage i trzymam kciuki za kolejng edycje WBO!

65

zapewnienie wygranej kazdemu osiedlu, niekoniecznie w cyklach
corocznych, ale na przyktad co dwa lata - co zapewni rownosc dla
wszystkich osiedli, niezaleznie od ich struktury demograficznej,
kompetencji cyfrowych mieszkancow czy tez aktywnosci NGO'sdw
na osiedlu. zdekomercjalizowanie tego programu. powigzanie
gtosowania na WBO z programem Nasz Wroctaw MAX - sytuacja
win win - gtosujg sprawdzeni ZAMELDOWANI mieszkancy, chetni
do gtosowania jesli nie sg to MUSZA sie zameldowac.

przejrzystosc i transparentnosc informacji o gtosowaniach.

66

1. Skorzystanie z aplikacji/konta Nasz Wroclaw do weryfikacji
miejsca zamieszkania.

2. Nie podawanie catego nr PESEL ale jego czesci

3. Podziat Wroctawia na strefy i podzielenie kwoty z
uwzglednieniem ilosci mieszkancow oraz ilosci zgtoszonych

projektow.

67

Nie powinno sie podawac¢ PESEL-u, jesli ryzykujemy duplikacja
gtoséw - trudno. Ale PESEL to tez zadna gwarancja weryfikacja, a

ryzykujemy utrata danych, zhakowaniem.
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68

Wyceny projektow WBO powinny byc¢ rzetelne i dostepne
publicznie. Wezmy dla przyktadu dwa projekty WBO-2025 o nr 110
oraz 120. W drugim mamy wymienione Elementy: 2 x tawka i 2 X
Przesadzenie krzakdw oraz wycene 40.000 PLN. Co doktadnie kryje
sie za tak monstrualng wycena 2 tawek?

Brak transparentnosci to podstawa do stwierdzenia, ze mamy do
czynienia z naruszeniem zasad gospodarnosci, wydatkowaniem
srodkow publicznych w sposdb niecelowy lub nieefektywny i z

razaco wysoka ceng jednostkowa.

69

Proponuje by w WBO byla tylko jedna kategoria projektow - projekt
zalmlin zt.

Obecny podziat na projekty osiedlowe | ponadosiedlowe bez
rejonizacji nie ma sensu. Podziat puli 35mIn zt na 2 kategorie
sprawia, ze ilos¢ glosow koniecznych do wygrania projektu wyklucza
male, oddolne inicjatywy -1200 glosow w projekcie osiedlowym - to
ilosc zaporowa.

Efekty obserwujemy od wielu lat - ilosc glosolujacych sukcesywnie
spada.

Przy projektach za Tmln zt, wygrywaloby 35 projektow. Wg
tegorocznych wynikow glosowania wystarczytoby ok 500 glosow do
wygrania projektu. 500 glosow to ilosc mozliwa do zdobycia przez
oddolna inicjatywe mieszkancow. To moze sprawic, ze pojawia sie
nowi liderzy i idea wbo odzyje.

Inny pomyst zmiana ordynacji na metode rownych udziatow.

W kwestii weryfikacji glosow nie wiele da sie zrobic¢ bez zmiany
ustawy. Miasto powinno zabiegac u postdw o zmiane prawa.

Panstwo powinno dac¢ narzedzia i procedury weryfikacji gtosow.

70

1. Sprawy w WBO powinny dotyczyc¢ skutecznej realizacji zadan

z wybranych wnioskow. Niestety mimo wygranych wnioskdow
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nie ma realizacji, albo realizacja jest przesuwana w czasie,
mMimo ze zostaje wniosek wybrany tagcznie ze wskazang
wysokoscia finansowania. Np przebudowa ulicy Kminkowej.
Np park przy Kminkowej. Musza byc¢ jasne zasady wyboru —
czy whnioski moga dotyczyc¢ takze terenow skarbu Panstwa?
Raz taki wniosek jest odrzucany, raz wygrywa [np. park przy

Kminkowej].

. Osiedla sg mate i duze. W wyborze wnioskow decyduje ilos¢

gtosow. Jak maja sie przebic osiedla gdzie mieszkancow jest
bardzo mato. Wg mnie trzeba by podzieli¢c Wroctaw na okregi
lub faczy¢ osiedla o mnigjszej liczebnosci mieszkancow w

jeden okreg gtosujacych.

. Prawdomownosc urzednikow. Gdy pisatem pisma odnosnie

przystankéow Kwiska, dostawatem rézne odpowiedzi, ale jedna,
zupetnie inng, otrzymatem odrzucajaca maoj wniosek WBO,
gdy dodano, ze nic z wiatami nie mozna zrobic, bo
dysponentem jest firma zewnetrzna o czym przez kilka lat

korespondencji nie miatem informacji.

. Uwazam réwniez, ze wnioski nie powinny dotyczyc spraw,

ktore zaniedbuja instytucje miasta. Np przebudowa ul.

Kminkowej, czy budowy chodnikow.

. WBO nie moze byc¢ zastepcze do roli miasta i powinno

dotyczy¢ doposazen infrastruktury, elementdw matej
architektury, estetyki. Ta dziwna sprawa inwestycji budzi
niepokdj, ze za miasto mieszkancy zatatwiajg potrzebne

sprawy z innych srodkow.

. Niejasne sg kryteria w pierwszym wyborze. Wg mnie jest to

subiktywne podejscie po problemu, tzn co miasto uzna za

potrzebne ze strony punktu widzenia urzednikow. Jesli
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pomyst poddajg mieszkancy, to oni powinni poprzez
gtosowanie wybrac¢ nawet najbardziej absurdalny pomyst, byle
byt zgodny z przepisami i regulaminem i o ile weryfikacja
kosztowa uznaje, ze miesci sie w budzecie przeznaczonych
srodkow. WBO to wnioski mieszkancow, a przez weryfikacje

stajg sie wnioskami urzedu miasta.

71

Takie podejscie, ktore zapewni rowny dostep do projektdw rowniez
matym osiedlom. Mozna by podzieli¢ projekty na osiedlowe i
miedzyosiedlowe z preferencja dla lokalnych. Kazde osiedle

powinno mie¢ zagwarantowany parytet, np. 1 projekt na 2 lata.

72

Wiasciwie dlaczego projekty do kolejnych edycji WBO mozna
zgtaszac wytgcznie w wyznaczonym oknie czasowym? Czasem
pomyst na to co mozna poprawic¢ w miescie przychodzi do gtowy w
czerwcu (kiedy od dawna trwa juz procesowanie projektow
zgtoszonych w styczniu), zeby do kolejnego stycznia (gdy otworzy sie
lista na kolejny rok) zdazyt juz dawno wyleciec z gtowy. Jesli
zidentyfikowanym juz problemem jest zmniejszajace sie
zaangazowanie mieszkancow i spadajaca liczba zgtaszanych
projektow moze warto przemysle¢ uruchomienie zbierania
projektow na kolejny rok duzo wczesnigj (w idealnym swiecie zaraz
po zamknieciu listy na rok biezacy). Projekty w takiej wstepnej fazie
(szkicu) mogtyby byc¢ zbierane przez caty rok. Tuz przed oficjalnym
rozpoczeciem okresu naboru, do wszystkich, ktorzy zgtosili takie
szkice, mogtaby by¢ wystana automatyczna wiadomos¢ o tym, ze
teraz nalezy je dopracowac, aby spetnic¢ wszystkie wymogi.

Kolejna sprawa jest, ze czasem pomyst rodzi pomyst. Lista
zgtoszonych projektow (a jeszcze lepiej mapal), ktora jest dostepna
na etapie gtosowania mogtaby miec rowniez swojg wersje nazwana

np. "koncepcje". Wyswietla¢ mogtyby sie tam wszystkie pomysty
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jeszcze przed etapami weryfikacji. Moze jakis genialny pomyst na

osiedlu X warto bytoby zrealizowac rowniez na osiedlu Y?

73

Realizacja wybranego projektu max do 3 lat.

Projekty nie moga byc realizacjg zadan miasta typu chodniki,
przejscia dla pieszych, oswietlenie, itp. Powinny to by¢ inwestycje,
ktore nie sg pierwszg potrzeba mieszkancow, np. parki, place zabaw
itp.

Jesli maja byc realizowane z tego projekty pierwszej potrzeby, ktore
powinno zapewnia¢ miasto, np. chodniki, Sciezki rowerowe,
przejscia dla pieszych itp., to budzet na 1 wykonanie powinien
wzrosnac¢ co najmniej 10 krotnie biorgc pod uwage cennik miasta.

Gtosowanie wytgcznie przez epuap/edowdd.

74

1. Wroctawski Budzet Obywatelski powinien stuzy¢
mieszkancom, dlatego na kazdym osiedlu powinien byc¢
koordynator np. cztonek Rady Osiedla, organizacji
pozarzadowej, ktory zbierze wszystkie pomysty i uporzadkuje
je. Zgtaszane sg czasami pomysty nieadekwatne lub takie,
ktore powinny by¢ wykonane w ramach srodkéw ZDiUM, ZZK
lub ZZM. Dodatkowo na matych Osiedlach dwa rézne pomysty
konkurujg o gtosy i odbierajg sobie wzajemnie szanse na
wygrana.

2. Mniejsze Osiedla takie do 2 czy 4 tys mieszkancow nie maja
obecnie szans na wygranie dotacji na swdj projekt. Gtosuje
coraz mniej 0sdb, coraz mniej 0séb sie angazuje, poniewaz z
gory wiadomo, ze projekt nie ma szans na uzyskanie
odpowiednigj liczby gtosdw.

3. Duzym plusem bedzie tez mozliwosc zgtaszania inwestycji np
W postaci uzyskania dotacji na projekt np. budowy biblioteki,

przychodni czy CAL. Jak wiemy takie miejsca stuza nie
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jednostkom a setkom mieszkancow. Wazne jest aby w razie
braku mozliwosci zrealizowania takiej inwestycji podjac inne
dziatania lub rozmowy majace na celu odpowiedz na

zgtoszone potrzeby.

75

Uwazam, ze WBO to wspaniaty projekt, ale pienigdze powinny byc¢
rozliczane i przyznawane na zasadzie pewnego parytetu
osiedlowego. Pochodze z matego Osiedla, na ktérym ponad 50%
mieszkancow brali udziat w gtosowaniu. Ale jak co roku
przegralismy z wiekszymi osiedlami, na ktérych gtosuje 10%
mieszkancow, ale wygrywaja iloscig osob, czyli zwyciezajg osiedla z
blokami. Powinien to byc inny algorytm, zeby mate Osiedla miaty
szanse. Inaczej jest to bardzo zniechecajgce do podejmowania

dziatan.

76

Zamiast dwoch projektow osiedlowego i ponad osiedlowego

utworzy¢ maty osiedlowy, duzy osiedlowy | ponad osiedlowy

77

Aby liczyto sie kazde osiedle a nie tylko kolesiostow i aby byta

informacje ze jest Wroctawski budzet obywatelski

78

Proponuje najpierw zajac sie ,starymi” dzielnicami Wroctawia, sa
projekty ktore sg potrzebne na terenie miasta, a nie na jego nowych
osiedlach. Wiele z nich nie ma szans na wygranie bo np. mieszka
tam sporo starszych ludzi, albo po prostu nie maja takiej mocy. W
tym roku gtosowatam ostatni raz, a do tej pory gtosowatam co roku i
rozsytatam znajomym link zeby sie angazowali. Jednak jak widze ze
wygrywaja kolejne projekty z osiedli, ktore dopiero powstaty to
stracitam nadzieje ze na moim sie cos pojawi. Mieszkam na
Biskupinie 10 lat i przez te 10 lat nie ma szansy na oswietlenie algjki
przy jednej z duzych ulic, a byta zgtoszona w zesztym roku. WBO jest

bardzo niesprawiedliwe :)
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Powinien byc¢ bardziej rozbudowany na maty osiedlowy z terminem
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realizacji wiosng kolejnego roku po wygranym projekcie z kwotg do
125 tysiecy, duzy osiedlowy z dtuzszym terminem do realizacji z
kwotg pomiedzy 250-500 tysiecy i ponad osiedlowy z kwotg jaka jest

dotychczas.
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Proponuje aby powrdci¢ do starej formuty: gtosowania projektow
osiedlowych | ponadosiedlowych w granicach kazdego osiedla. Albo
przynajmniej dac szanse projektom osiedlowym rowniez matym
osiedlom. Niech np. mieszkancy matych osiedli maja prawo do
gtosu na projekty osiedlowe a niech nie maja prawa do gtosowania
w tych ponadosiedlowych. Dzisiejszy algorytm wyklucza wszystkie
mate osiedla co widac od 2 lat po wynikach WBO. Mate osiedla po

prostu nie dostajg srodkdéw z projektow WBO.
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Najistotniejszg konieczng zmianag jest wrotne przywrocenie szans na
WBO mnigjszym osiedlom. W aktualnej formie osiedla z mniejsza
liczba mieszkancoéw nie maja jakichkolwiek realnych szans na
realizacje projektu.

Rozwigzaniem moze byc¢ podziat Srodkdw proporcjonalny dla
liczebnosci osiedla, czy obliczanie wynikéw jako % zameldowanych
na danym osiedlu mieszkancow (zamiast bezwzglednej liczby

gtoséw).
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W chwili obecnej mate osiedla takie jak Kuzniki nie maja szansy na
realizacje zadnych projektow ze wzgledu na matg ilosc
mieszkancow oraz sposob liczenia gtosdw, nawet przy duzej
mobilizacji mieszkancow. Powinno sie to zmienic, jest to bardzo
zniechecajace gdy tylko wielkie osiedla sg w stanie ,przepchnac”

swoje projekty.
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Poprawa systemu gtosowania:
e |epsza walidacja gtosu przez internet

e mozliwosc oddania gtosu przez podpist+pesel (jak przy
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zbieraniu poparcia w wyborach), aby umozliwic zbieranie
gtosow offline.
Przyspieszenie wykonywania projektow, lub lepsze informowanie o
etapie w przypadku projektdw wymagajacych uzgodnien.
Dodatkowo priorytetyzacja spraw zwigzanych z projektami

obywatelskimi (np. wymaganych uzgodnien, zgdd, przytaczy).

84

Moze powinny byc¢ jakies kategorie projektow, np. natura,
aktywizacja, bezpieczenstwo i infrastruktura? | zeby zawsze udato
sie wprowadzic¢ projekty z kazdej kategorii? Obecnie mam wrazenie,
ze wygrywa sporo projektow artystycznych, aktywizujacych, a
jednak te trzy pozostate kategorie sg rownie wazne - o ile nie

waznigjsze.

85

Uwagi ewaluacyjne dotyczace funkcjonowania Wroctawskiego
Budzetu Obywatelskiego:

1. Usprawnienia w podziale na pule projektow:

Obecny podziat na projekty osiedlowe i ponadosiedlowe nie
odpowiada roznorodnosci potrzeb

mieszkancow. Prosze o rozwazenie wprowadzenia kategorii, takich
jak:

e projekty mate (o niskich kosztach spetniajgace najmniejsze
potrzeby mieszkancow, jak. np. uzupetnienie matej
infrastruktury taweczki, hustawka itp.),

e projekty Srednie,

e projekty duze,

e projekty tematyczne (np. zielen).

Rozdzielenia puli tak, by projekty o skrajnie roznych kosztach nie
konkurowaty ze sobg
bezposrednio. Dzieki bardziej zréoznicowanym kategoriom mozliwe

bedzie dopuszczenie
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wiekszej liczby projektéw o réznych skalach.

2.

Zapewnienie wiekszych szans na wygrana dla wszystkich
osiedli:

W dotychczasowym modelu duza czes¢ srodkow trafia do
osiedli, ktére maja najwieksza populacje. Podziat srodkow
osiedlowych w sposdb proporcjonalny do liczby mieszkancow
by¢ moze pomogtby w mozliwosci wygranej dla wiekszej
liczby osiedli. Prosze tez o rozwazenie osobnych rankingow
dla osiedli matych i duzych, aby wyréwnac szanse. Takie
dziatania zwieksza sprawiedliwosc¢ procesu i utatwia
mniejszym osiedlom zdobycie wsparcia i zdobycia srodkoéw na
realizacje lokalnych potrzeb.

Uproszczenie formalnosci i zmniejszenie biurokracji:
Utworzenie uproszczonego formularza poprawkowego lub
mozliwos¢ dokonania mniejszych zmian wysytajac maila do
Biura WBO.

Zabezpieczenie gtosowania przed fatszowaniem wynikow:
Aby zwiekszy¢ zaufanie mieszkancow oraz zacheci¢ do
oddawania gtosow, jak pokazuje tegoroczne WBO, warto
wzmocni¢ mechanizmy bezpieczenstwa, musiatyby byc to
mechanizmy zgodne z prawem - kwestia do pogtebione]
analizy prawnej. Mozna takze przygotowac krotkie materiaty
edukacyjne (grafiki, filmy) wyjasniajgce zasady uczciwego
gtosowania oraz informacje o potencjalnych konsekwencjach
nieuczciwego wptywania na wyniki.

Wieksza przejrzystosc¢ i komunikacja:

Publikowanie raportow po kazdej edycji - z kosztami,
szczegotowymi harmonogramami prac zwigzanych z

realizacja projektow i wyjasnieniem ewentualnych opdznien.
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7.

Obecnie wielu mieszkancow rezygnuje z gtosowania przez
ciggnace sie latami procedury realizacji projektow.
Uproszczone opisy kryteriow oceny projektow.

Udostepnienie listy najczestszych btedow oraz wskazéwek, jak
ich unikac.

Wsparcie dla autoréw projektow - Liderow

Aby utatwic prace liderom projektow zardwno przy procesie
sktadania projektu jak i realizacji, propozycja wprowadzenia
funkcji "opiekuna" projektu - pracownika urzedu, ktory jest w
stanie pomoc w sprawach formalnych, jak i przy realizacji
projektu jest na biezagco informowany przez jednostke
realizujaca projekt o etapie realizacji, dzieki czemu Lider
kontaktuje sie z jednga, merytorycznag w temacie osobg, a nie
"odbija sie" po réznych komorkach Urzedu i jednostkach
wspotpracujacych.

Tworzenie duzych tablic informacyjnych o tym, ze projekt
zostat utworzony ze srodkéw WBO - chodzi o duze, przejrzyste
plansze (analogicznie jak np. “projekt sfinansowany ze
srodkdow UE") aby przyciggaty uwage i tym samym promowaty
idee spoteczenstwa obywatelskiego i wartos¢ spoteczng

budzetu partycypacyjnego.
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Uwagi ewaluacyjne dotyczace funkcjonowania Wroctawskiego

Budzetu Obywatelskiego:

1.

Usprawnienia w podziale na pule projektow:

Obecny podziat na projekty osiedlowe | ponadosiedlowe nie
odpowiada réznorodnosci potrzeb mieszkancow. Prosze o
rozwazenie wprowadzenia kategorii, takich jak:

projekty mate (o niskich kosztach spetniajgce najmniejsze

potrzeby mieszkancdow, jak. np. uzupetnienie matej
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infrastruktury faweczki, hustawka itp.),

e projekty srednie,

e projekty duze,

e projekty tematyczne (np. zielen).

Rozdzielenia puli tak, by projekty o skrajnie roznych kosztach nie
konkurowaty ze sobg bezposrednio. Dzieki bardziej zréznicowanym
kategoriom mozliwe bedzie dopuszczenie wiekszej liczby projektow
o réoznych skalach.

2. Zapewnienie wiekszych szans na wygrang dla wszystkich
osiedli:

W dotychczasowym modelu duza czesc¢ srodkdw trafia do
osiedli, ktore maja najwieksza populacje. Podziat srodkow
osiedlowych w sposdb proporcjonalny do liczby mieszkancow
by¢ moze pomaogtby w mozliwosci wygranej dla wiekszej
liczby osiedli. Prosze tez o rozwazenie osobnych rankingow
dla osiedli matych i duzych, aby wyréwnac szanse. Takie
dziatania zwieksza sprawiedliwos¢ procesu i utatwig
mniejszym osiedlom zdobycie wsparcia i zdobycia srodkdw na
realizacje lokalnych potrzeb.

3. Uproszczenie formalnosci i zmniejszenie biurokracji:
Utworzenie uproszczonego formularza poprawkowego lub
mozliwos¢ dokonania mniegjszych zmian wysytajac maila do
Biura WBO.

4. Zabezpieczenie gtosowania przed fatszowaniem wynikow:
Aby zwiekszy¢ zaufanie mieszkancow oraz zachecic¢ do
oddawania gtosow, jak pokazuje tegoroczne WBO, warto
wzmocni¢ mechanizmy bezpieczenstwa, musiatyby byc to
mechanizmy zgodne z prawem - kwestia do pogtebionej

analizy prawnej. Mozna takze przygotowac krotkie materiaty
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edukacyjne (grafiki, filmy) wyjasniajgce zasady uczciwego
gtosowania oraz informacje o potencjalnych konsekwencjach

nieuczciwego wptywania na wyniki.

. Wieksza przejrzystosc¢ i komunikacja:

Publikowanie raportow po kazdej edycji - z kosztami,
szczegotowymi harmonogramami prac zwigzanych z
realizacja projektow i wyjasnieniem ewentualnych opdznien.
Obecnie wielu mieszkancow rezygnuje z gtosowania przez
ciggnace sie latami procedury realizacji projektow.
Uproszczone opisy kryteriow oceny projektow.

Udostepnienie listy najczestszych bteddw oraz wskazéwek, jak

ich unikac.

. Wsparcie dla autorow projektow - Liderow

Aby utatwic prace liderom projektow zaréwno przy procesie
sktadania projektu jak i realizacji, propozycja wprowadzenia
funkcji "opiekuna" projektu - pracownika urzedu, ktory jest w
stanie pomoc w sprawach formalnych, jak i przy realizacji
projektu jest na biezagco informowany przez jednostke
realizujaca projekt o etapie realizacji, dzieki czemu Lider
kontaktuje sie z jedng, merytoryczng w temacie osobg, a nie
"odbija sie" po réznych komadrkach Urzedu i jednostkach

wspotpracujacych.

7. Tworzenie duzych tablic informacyjnych o tym, ze projekt

zostat utworzony ze srodkéw WBO - chodzi o duze, przejrzyste
plansze (analogicznie jak np. “projekt sfinansowany ze
srodkow UE") aby przyciggaty uwage i tym samym promowaty
idee spoteczenstwa obywatelskiego i wartos¢ spoteczng

budzetu partycypacyjnego.
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Komentarze dotyczace interfejsu internetowego WBO:
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1.

Formularz do zgtaszania projektow jest mato intuicyjny dla
0sob, ktdre robig to pierwszy raz. Pola typu obszar
oddziatywania projektéw czy szacowana liczba uzytkownikow
jest kompletnie niewigzaca, a powodujg szereg trudnosci i
generuja poczucie skomplikowania formularza.

Przy dodawaniu elementow projektu, powinien byc¢
szacunkowy kalkulator minimalnych kosztéw projektu.
Zmniejszy to liczbe zgtoszen projektow WBO
przekraczajgcych maksymalny kwote kosztow na projekt
osiedlowy/ponadosiedlowy.

Formularz gtosowania powinien byc¢ zabezpieczony
mechanizmnem CAPTCHA, aby uniknac sytuacji zwigzanych z
automatycznym gtosowaniem przez réznego rodzaju boty.
WBO warto powigzac z aplikacja Nasz Wroctaw, jesli to tylko
mozliwe z prawnego punktu widzenia.

Trudnigjsze informatycznie do wykonania, ale dziatki
niemozliwe do wykorzystania w WBO powinny nie byc¢
mozliwe do zaznaczenia w trakcie specyfikacji projektu. Dane

O wiasnosci dziatek sg na gis.um.wroc.pl

88

podziat.projektow..na mate i duze.. Srednie

89

Komentarz dotyczacy zasad WBO:

1.

WBO w ostatnich latach bardzo sprofesjonalizowato sie co
oznacza, ze bez szeroko zakrojonej kampanii reklamowe]
trudno wygrac projekt. W dodatku projekty muszg zaktadac
wspotprace kilku osiedli, aby zebrac¢ wystarczajaca liczbe
gtosow. Powoduje to zniechecenie zarowno wsrod
mieszkancow, jak i liderow, ktorzy nie dysponuja takim
zapleczem logistycznym. Dlatego wnioskuje o wprowadzenie

3 kategorii projektow - lokalne o kwocie do 100-200 tys.
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ztotych z uproszczonym formularzem, ktoéry to bytby
gwarantowany po jednym dla kazdego osiedla z listy 10-20
najwyzej ocenionych.

2. Tytut projektu nie powinien wprowadzac¢ w btad gtosujacego,

co do zakresu oddziatywania projektu oraz zakresu projektu.

90

Komentarz dotyczacy realizacji wygranych projektow:

1. Realizacja wygranych projektoéw jest ekstremalnie powolna.
Powinna powstac¢ dedykowany miedzyjednostkowa komorka
do realizacji projektdéw, aby czas ich realizacji skrocic, co
ograniczytoby ilos¢ wielomiesiecznych dyskusji miedzy
jednostkami.

2. Projekty niezrealizowane w przeciggu 3 lat powinny miec

waloryzowang kwote o wspotczynnik inflacji.

91

Lepszy podziat projektow na pule
Obecny podziat na projekty osiedlowe i ponadosiedlowe nie
odpowiada realnym potrzebom mieszkancow. Proponujemy
wprowadzenie kategorii:

e projekty mate (np. tawki, hustawki, drobna infrastruktura),

e projekty srednie,

e projekty duze,

e projekty tematyczne (np. zielen.
Dzieki temu projekty o skrajnie roznych kosztach nie konkurowatyby
ze sobg bezposrednio.
Mniej biurokracji
Prosty formularz korekt albo mozliwosc¢ zgtaszania drobnych zmian
mailowo do Biura WBO znacznie utatwitaby zycie autorom
projektow.
Bezpieczniejsze i uczciwsze gtosowanie

Aby odbudowac zaufanie mieszkancdw, konieczne jest
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wzmochienie mechanizmow zabezpieczajacych gtosowanie
(oczywiscie zgodnie z prawem). Dobrym pomystem bytyby tez
krotkie materiaty edukacyjne o zasadach uczciwego gtosowania.
Wieksza przejrzystosc i lepsza komunikacja raporty po kazdej edycji
(koszty, harmonogramy, przyczyny opoznien),

prostsze opisy kryteriow oceny projektow,

lista najczestszych btedow i praktyczne wskazowki.

Dzis wiele 0s6b rezygnuje z gtosowania wiasnie przez brak jasnych
informacji i wieloletnie opdznienia.

Realne wsparcie dla lideréw projektow

Proponujemy wprowadzenie ,opiekuna projektu” — jednego
urzednika, ktory wspiera lidera od ztozenia wniosku az po realizacje.
Bez odsytania od wydziatu do wydziatu.

Widoczna promocja WBO w przestrzeni miasta

Duze, czytelne tablice informacyjne ,Projekt zrealizowany ze
srodkow WBO" — podobnie jak przy projektach unijnych —
pomogtyby promowac idee budzetu obywatelskiego i budowac

dume mieszkancdow z lokalnych inicjatyw."
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WBO potrzebuje zmian. Nie podoba mi sie finansowanie
infrastruktury drogowej (np rondo na borku), czy drég rowerowych z

WBO. Wbo to nie miejsce na drogi rowerowe

93

W celu poprawy funkcjonowania Wroctawskiego Budzetu
Obywatelskiego wnioskuje o wprowadzenie nastepujacych zmian:
1. Wprowadzenie trzeciego poziomu matych projektow
Whnioskuje o wprowadzenie dodatkowego, trzeciego etapu
projektow — tzw. projektéw podworkowych, o wartosci
jednostkowej na poziomie 100-200 tys. zt. Ostateczna kwota
powinna zostac ustalona w oparciu o analize dotychczas

zgtaszanych matych projektéow oraz realne mozliwosci ich
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sprawnej realizacji.

Wprowadzenie takiego poziomu projektow:

ograniczy zjawisko sztucznego tworzenia projektow
ponadosiedlowych sktadajacych sie z wielu drobnych
inwestycji,

umozliwi szybsza realizacje matych projektow, m.in. dzieki
uproszczonym procedurom przetargowym lub ich
ograniczeniu,

poprzez widoczna realizacje licznych drobnych inwestycji
pozytywnie wptynie na zainteresowanie mieszkancow
gtosowaniem oraz zaufanie do catego procesu WBO.
Poprawa koordynacji i komunikacji w trakcie realizacji
projektow

Obecny proces realizacji projektow WBO jest czesto razgco
przewlekty, a liderzy projektdw maja istotne trudnosci z
uzyskaniem jakichkolwiek informacji o postepach prac. W
zwigzku z tym whnioskuje o utworzenie odrebnej jednostki lub
zespotu wykwalifikowanych menedzerdw projektow,
odpowiedzialnych za:

koordynacje realizacji projektéw pomiedzy jednostkami
miejskimi,

Nnadzor nad harmonogramami,

biezaca i obowigzkowa komunikacje z liderami projektow.

Takie rozwigzania moim zdaniem znaczaco usprawnia proces

realizacji oraz zwiekszg transparentnos¢ WBO.

3.

Wzmocnienie zabezpieczen procesu gtosowania
Whnioskuje o wprowadzenie nowych, mechanizmow
zabezpieczajacych proces gtosowania przed probami jego

fatszowania, w szczegolnosci poprzez:
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ograniczenie gtosowania SMS do krajowych numerdéw
telefondw zarejestrowanych na terytorium RP,

weryfikacje zgodnosci imienia i nazwiska z danymi w rejestrze
PESEL,

mozliwos¢ gtosowania lub dodatkowej weryfikacji tozsamosci
za pomocg ePUAP lub aplikacji mObywatel.
Uporzadkowanie zasad wycofywania projektow

Zdarzaja sie przypadki, w ktérych projekty pozostaja w
gtosowaniu mimo braku realnego wsparcia ze strony liderow,
ktdrzy nie zdazyli wycofac ich w obecnie obowigzujacym
terminie. Obecny termin 4 dni od ogtoszenia wynikow
weryfikacji jest krotki i ma charakter zmienny, co sprzyja jego
przeoczeniu. Wnioskuje o wprowadzenie do uchwaty
jednoznacznego zapisu umozliwiajgcego wycofanie projektu
ale nie poézniegj niz 7 dni przed rozpoczeciem gtosowania. Jest
to termin:

wystarczajacy do wprowadzenia zmian w systemie
gtosowania,

staty, tatwy do zapamietania i zapisania w kalendarzu przez
liderow.

Rezygnacja ze sztywnych kwot projektdw w uchwale
Whnioskuje o wytgczenie z uchwaty Rady Miegjskiej sztywnych
kwot okreslajgcych wartosci poszczegdlnych poziomaow
projektow.

Kwoty te powinny:

podlegac corocznej weryfikacji pod katem realnych kosztow
inwestycji budowlanych,

by¢ okresowo waloryzowane (np. zarzadzeniem Prezydenta

Miasta), jesli wymaga tego sytuacja rynkowa.
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Takie rozwigzanie zwiekszy elastycznos¢ WBO i realnosc
realizacji projektow.

6. Ograniczenie biurokracji i petna cyfryzacja zmian w
projektach
Whnioskuje o ograniczenie biurokracji poprzez:

e umozliwienie liderom wprowadzania prostych zmian w
projektach drogg mailowa lub przez system elektroniczny,

e rezygnacje z papierowych formularzy na rzecz cyfrowego
obiegu dokumentow,

e uporzadkowanie zasad tgczenia projektow — obecnie proces
ten jest niejednolity i czesto sprowadza sie do sytuacji, w
ktorej jeden lider modyfikuje projekt, a pozostali sg zmuszeni
do jego wycofania.

Moje stanowisko negatywne wobec réznych pomystow rozwigzan:

a. Jestem przeciwny bezposredniemu podziatowi srodkéw na
osiedla
Osiedla réznia sie nie tylko liczbg mieszkancow, ale takze
powierzchnig, strukturg demograficzng, rodzajem zabudowy,
stopniem wyposazenia w infrastrukture, dostepnoscia
gruntéow nalezacych do gminy. Tak wielu zmiennych nie da sie
rzetelnie uregulowac, tym bardziej w oparciu o dane
meldunkowe, ktére znaczaco odbiegajg od faktycznej liczby
mieszkancow. Wprowadzenie takiego podziatu bedzie
faworyzowac wieksze osiedla i nie przyniesie realnej poprawy
funkcjonowania WBO.

b. Przeciw wprowadzaniu podziatdw tematycznych projektéow
Najwiekszg zaletg WBO jest jego otwartos¢ i mozliwosc
zgtaszania dowolnych inwestycji odpowiadajacych na realne

potrzeby mieszkancow. Podziaty tematyczne ograniczaja te
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swobode i zmniejszajg innowacyjnosc projektow.

. Jestem przeciw zmienianiu zasad oddawanych gtosow w

zakresie:

zroznicowanej liczby gtosow,

gtoséw ,przeciw”.

Obecny system tzn. jeden gtos na dany poziom projektdw, jest

prosty, przejrzysty i sprawiedliwy.

. Jestem przeciwny promowaniu projektow WBO za

posrednictwem placowek edukacyjnych, poniewaz daje to
nieuczciwag przewage czesci liderow nad innymi i narusza

zasade rownosci szans w procesie WBO.
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